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Grundläggande  framställning. 

MennisJcan,  som  utgör  hela  den  öfriga  skapade  rerldens  mål 
och  centrum,  afbildar  på  ett  i  förhållande  till  denna,  om  ock  äf- 
ven  ändligt,  dock  mera  konkret  sätt  sin  gudomliga  urbild,  den  ab- 
soluta personen.  Uti  henne,  varande  af  »Guds  slägte»,  afspeglar 
sig  den  treenige  Gudens  hela  lifsfullhet.  Om  också  genom  synda- 
fallets katastrof  denna  afspegling  såväl  till  sin  etiska  som  fysiska 
sida  blifvit  fördunklad  och  en  förvirring  uppstått  i  hennes  krafters 
verksamhet,  har  hon  dock  dermed  icke  gått  förlustig  de  person- 
ligheten konstituerande  momenten,  medvetandet  och  den  fria  viljan, 
såsom  väsendtligen  tillkommande  henne,  baserade  på  den  ande- 
kroppsliga naturen  såsom  sin  substantiela  lifsgrund.  (Menniskan 
är  person,  men  har  ande  och  kropp.) 

Såsom  ett  personligt,  det  är  sålunda  medvetet  och  fritt  väsen, 
som  blott  eger  dessa  bestämningar  inom  de  gränser  ändligheten 
sätter,  är  menniskan  stadd  i  verksamhet  i  och  för  deras  aktualisa- 
tion,  hvarigenom  hon  alltså,  dertill  föranledd  af  teoretiska  eller 
praktiska  behof,  i  hvarje  sin  funktion  har  till  ändamål  att  antin- 
gen genom  en  inåtgående  verksamhet  inhilda  (inpregla)  objekten  i 
sig  för  att  dermed  fritt  vara  för  eller  hos  sig  sjelf  uti  sina  be- 
stämningar eller  relationer  till  dem,  eller  att  genom  en  utåtgående 
verksamhet  utbilda  (utpregla)  sig  sjelf,  sitt  eget  väsen,  i  objekten 
för  att  sålunda  medvetet  vara  sig  sjelf  på  detta  sätt  eller  i  sin 
relation  till  dessa.    Genom  den  förra  verksamheten  är  syftemålet 
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en  högre  grad  af  medvetenhet,  genom  den  senare  en  högre  grad  af 
frihet  eller  magt. 

I  betraktande  af  denna  sjelfverksamhet  i  och  för  det  person- 
liga väsendets  aktualisation  kan  man  säga,  att  menniskan,  om  hon 
också  genom  skapelsen  mottagit  detta  väsen  som  en  gåfva,  dock 
sjelf  skapar  och  uppehåller  detsamma  till  dess  faktiskt  psykologi- 
ska bestämdhet.    Hon  börjar  med  ofulländade  anlag  för  sitt  mål. 

Genom  förnimmelser  och  viljeyttringar  är  det  som  denna  ut- 
vecklingsprocess försiggår.  Medvetandet,  som  är  något  substantielt 
och  ej  blott  accidens,  är  menniskan  såsom  enhet  och  princip  i  och 
för  förnimmelser^  som  utgöra  dess  individuela  bestämningar.  Det 
är  ett  helt  utaf  de  förnimmelser,  uti  hvilka  det  har  sin  bestämd- 
het. Såsom  bestämdt  af  förnimmelser  af  den  yttre  verlden  kallas 
det  verldsmedvetande,  såsom  bestämdt  utaf  sjelfFörnimmelser  sjelf - 
medvetande  och  såsom  bestämdt  utaf  gudsförnimmelser  gudsmedve- 
tande. Denna  trefaldiga  relation  med  sina  förnimmelser  uttömmer 
medvetandets  innehåll. 

Det  som  menniskan  sålunda  förnimmer  eller  förnimmelsens  ohjeM 
utgöres  således  alltid  af  ett  verkligt  eller  bestämningar  hos  ett 
sådant,  och  när  hon  på  ett  klart  och  tydligt  sätt  förnimmer  eller 
medvetet  uppfattar  detta,  vinner  hon  kunskap.  Ett  kunskapsegande 
medvetande  kallas  subjektj  som  sålunda  först  är  aktuelt  såsom 
verldsmedvetande,  sjelfmedvetande  och  gudsmedvetande.  Menni- 
skan är  medveten  om  sig  såsom  befintlig  i  en  gifven  verld,  som 
hon  gör  till  objekt  för  sin  kunskapsförmåga  och  alltså  indrager  i  sin 
egen  verld.  Till  verldsmedvetandet  hörer  sålunda  också  menniskans 
medvetande  om  sig  såsom  tillhörande  verlden.  Sjelfmedvetandet  är 
medvetandets  aktuela  medvetenhet  om  sig  såsom  det  identiska 
sjelfvet  vid  den  på  enskilda  objekt  rigtade  verksamheten.  Såsom 
sjelfmedvetande  är  menniskan  enhet  af  subjekt  och  objekt  eller 
ett  jag  och  åtskiljer  sig  såsom  sådant  från  du  och  han.  Det  är  äf- 
ven  medvetande  om  sjelfvets  förhållande  till  Gud  och  verlden, 
hvarför  det  endast  in  abstracto  låter  sig  särskilja  från  verlds-  och 
gudsmedvetandet.  Gudsmedvetandet  är  medvetandets  bestämdhet 
af  gudsförnimmelser.  Framdeles  få  vi  närmare  anledning  att  tillse 
hvad  detta  innebär. 

Uti  denna  trefaldiga  relation  genomlöper  medvetandet  känslans, 
föreställningens  och  förståndets  utvecklingsformer,  och  det  är  först 
såsom  aktuelt  medvetande  det  är  verkligt  kunskapssubjekt,  då  kun- 
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shap  just  är  en  medveten  uppfattning  af  ett  verkligt  eller  subjek- 
tets omdöme  derom,  åtföljdt  af  medvetande  om  dess  sanning.  Först 
genom  förståndets  begripande  har  kunskapen  passerat  sina  grader. 

Med  afseende  på  objektet  för  kunskapen  ligger  det  efter  det 
närmast  sagda  nära  till  hands  att  låta  den  sönderfalla  uti  kunska- 
pen om  Gud,  menniskan  och  verlden,  men  då  dessa  tre  kategorier 
uttömmas  genom  begreppen  sinlighet  och  förnuftighet,  då  verlden 
tillhör  den  förra  och  Gud  den  senare  bestämningen  och  menniskan 
faller  inom  båda  dessa  verldar,  så  är  det  vanligt  att  låta  den  in- 
delas uti  sinlig  och  förnuftig.  Men  då  Gud,  verlden  och  menni- 
skan kunna  vara  såväl  naturliga  som  kristna  objekt,  vilja  vi  för 
vårt  syfte  helst  stanna  för  indelningen  uti  naturlig  och  hristen 
kunskap. 

All  kunskap,  den  må  vara  kristen  eller  naturlig,  resulterar  så- 
lunda ur  gudsmedvetandet,  sjelfmedvetandet  och  verldsmedvetan- 
det  och  hvilar  ytterst  på  erfarenheten  såsom  sin  grund,  enär  denna 
såsom  den  första  kontakten  mellan  kunskapens  subjekt  och  objekt 
utgör  förnimmelsens  betingande  förutsättning.  Erfarenheten  kan 
vara  såväl  naturlig  som  hristen.  Naturlig  erfarenhet  utgör  en  na- 
turlig kontakt  med  naturliga  objekt.  Kristen  erfarenhet  utgör  en 
kristen  kontakt  med  kristna  objekt. 

Då  all  erfarenhet  förutsätter,  att  objektet  är  närvarande  för 
subjektet,  hvilket  i  sin  ordning  förutsätter  subjektets  förmåga  häraf, 
så  inses  nödvändigheten  af  homogenitet  emellan  subjektet  och  objektet 
i  och  för  all  erfarenhet.  Lika  förnimmes  af  lika.  Medvetandets  inne- 
håll är  derföre  betingadt  af  subjektets  innersta  grundrigtning.  Den 
naturliga  menniskan  måste  såsom  blott  sådan  förblifva  inom  sin  sfer. 
Man  måste  stå  uti  beröring,  innerlig  personlig  beröring,  med  kri- 
stendomen, hafva  blifvit  likformig  dermed  och  hafva  den  upptagen 
i  sig  samt  lefva  deri,  för  att  känna  den.  Den  naturliga  menniskan 
är  alltid,  psykologiskt-etiskt  bestämd,  psykisk-sarkisk,  äfven  om  hon 
uti  pnevma  kan  sägas  ega  ett  religiöst-sedligt  anlag,  ty  deita  är 
såsom  blott  anlag  endast  teoretisk  och  praktisk  potentia.  I  följd 
deraf  kan  hon  ej  förnimma  det  pnevmatiska  som  sådant,  utan  stäl- 
ler det  alltid  under  sina  rent  naturliga  synpunkter,  hvarigenom  hon 
neddrager  det  till  den  psykiskt  kosmiska  sfer,  der  hennes  eget  jag 
har  sin  tyngdpunkt.  Derför  måste  den  naturliga  menniskan  beträda 
nyfödelsens  och  omvändelsens  väg,  innan  hon  kan  vinna  en  rätt  in- 
sigt  uti   kristendomens  pnevmatiska  realiteter.    Hon  måste  hafva 
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fått  det  kristna  frälsningslifvet  hos  sig  förverkligadt,  hvilket  endast 
sker  inom  kristendomen  sjelf  såsom  frälsningens  religion,  innan 
hon  kan  vinna  kunskap  om  honom  såsom  sådan.  Det  är  från  detta 
subjektiva  frälsningslif  kunskapsprinciperna  för  kristendomskunska- 
pen uti  sin  sanning  stå  att  vinna.  Dermed  har  jaget  såsom  sub- 
jekt fått  sin  tyngdpunkt  uti  pnevma  och  kan  utgöra  ett  sant  kun- 
skapssubjekt för  de  kristna  realiteterna. 

Det  är  denna  uti  erfarenheten  gifna  och  uti  sakernas  natur 
grundade  kunskapsteoretiska  sanning  som  Paulus,  särskildt  i  1 
Kor.  I:a  och  2:a  kap.,  så  bestämdt  framhåller.  Han  säger  här^) 
bland  annat:  »en  naturlig  menniska  (\pv%cxdg  ävdQconog,  det  är 
den,  som  blott  lefver  den  naturliga  födelsens  lif)  fattar  icke 
(eller  upptager  icke,  ov  åéxSTat)  det  som  tillhör  Guds  Ande,  ty 
det  är  henne  en  dårskap  (^^iwqCa,  emedan  det  motsäges  af  det  na- 
turliga tänkesättet),  och  hon  kan  icke  begripa  det,  ty  det  måste 
andligen  bedömas.  Men  den  andlige  (o  Tivsvjnmcxög)  bedömer 
allting)),  det  är:  den  andlige,  som  genom  delaktighet  af  Guds  Ande, 
som  utransakar  allt,  t.  o,  m.  Guds  väsensdjup  {zå  ^dd^rj  tov  d^eov), 
har  förutsättningarna  för  dömande  i  andliga  ting,  han  kan,  och 
han  allena,  efter  måttet  af  sin  andeupplysning  sammanfatta  allt  (tw 
Tidvxa),  som  erbjuder  sig  för  hans  andliga  omdöme,  under  sitt  så- 
lunda bestämda  medvetandes  enhet. 

Vi  hafva  alltså  Paulus  på  vår  sida,  då  vi  påstå,  att  den  verk- 
liga JcunsJcapen  om  kristendomen  är  produkten  af  en  kristen  sedligt- 
religiös  handling.  Detta  är  för  öfrigt  en  Nya  Testamentet  genom- 
gående grundtanke.  Kristus  sjelf  förklarar ^j,  att  endast  den,  som 
är  af  Gud,  kan  förnimma  Guds  ord,  samt^)  att  förnimmandet  af  den 
kristna  lärans  gudomlighet  har  sin  betingelse  uti  lydnaden  för  Guds 
vilja.    »Den  som  gör  sanningen,  han  kommer  till  ljuset»*). 

Denna  den  kristna  kunskapens  sedliga  betingelse,  som  har  sin 
grund  uti  subjektets  och  objektets  individuela  bestämdhet  uti  deras 
ömsesidiga  förhållande,  är  för  öfrigt  något,  som  i  följd  af  menni- 
skolifvets  enhet  uti  dess  teoretiska  och  praktiska  funktioner  muta- 
tis  mutandis  gäller  all  kunskap,  och  detta  mer  i  samma  mån  det 
är  fråga  om   konkreta  objekt  och  icke  blott  rena  abstraktioner. 

1)  Kap.  2. 

2)  Joh.  8:  47. 

3)  Joh.  7:  17. 

4)  Joh.  3:  21. 
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Men  liksom  de  båda  substantiela  grundbestämningarna  uti  menni- 
skans  faktiska  tillvaro,  medvetandet  och  den  till  frihet  sträfvande 
viljan,  sålunda  i  någon  mån  samverka  vid  all  kunskapsprocess,  är 
det  lätt  att  inse,  att  detta  särskildt  eger  rum  beträffande  objekt  af 
etiskt-religiöst  innehåll,  som  alltid,  uti  sin  större  konkreta  bestämd- 
het och  genom  sin  genomgripande  betydelse  för  hela  lifvet  och 
sitt  verkliga  personliga  intresse,  mera  än  alla  andra  framkalla  med- 
verkan af  viljan,  som  derför  här  särskildt  framträder  uti  sin  cen- 
trala betydelse  för  personen.  Bakom  subjektets  teoretiska  uppfatt- 
ning af  objekten  döljer  sig  alltid  här  den  praktiska  ställningen  der- 
till.  Det  är  nämligen  först  hjertats  sak  att  upplåta  sig  för  san- 
ningen och  viljans  sak  att  underkasta  sig  henne,  hvarigenom  tros- 
lifvet  med  ty  åtföljande  lifsinsigt  möjliggöres.  Liksom  en  metafy- 
sisk förutsättning  för  kunskapens  möjlighet  föreligger  uti  den  öppen- 
het för  sanningen,  som  såsom  anlag  är  en  rest  af  den  genom  guds- 
afbildligheten  satta  homogeniteten  dermed,  så  förutsättes  med  lika 
nödvändighet  den  etiska  bestämdheten  af  hängifvenhet  för  objekten 
och  stillavarande  för  dess  inverkningar.  Här  gäller  det:  »Unser 
Denksystem  ist  oft  nur  die  Geschichte  unseres  Herzens.  Alle 
meine  Ueberzeugung  kommt  aus  der  Gesinnung,  nicht  aus  dem 
Verstande ;  und  die  Verbesserung  des  Herzens  fiihrt  zur  v^ahren 
Weisheit)).^)  De  matematiska  satserna  och  deras  demonstration 
ligga  utanför  det  konkret  personliga  intresset. 

Men  icke  blott  en  så  beskaffad  concursus  emellan  medvetandet 
och  viljan  eger  rum  hos  det  kunskapssökande  kristna  subjektet,  utan 
äfven  en  gudomlig  sådan  tillkommer,  som  såsom  medverkande  fak- 
tor vid  kunskapsprocessen  bestämmes  af  ifrågavarande  subjekts 
mottaglighet  härför.  Det  är  så  mycket  lättare  att  inse,  som  den 
kristna  kunskapen  i  första  hand  är  gudshunskap  eller  aktuelt  guds- 
medvetande,  äfven  om  sjelfmedvetande  och  verldsmedvetande  deri 
ingå.  Vid  all  religion  är  nämligen  Guds  magt  det  första,  som 
framträder  för  medvetandet,  om  också  menniskans  medvetande  om 
sin  egen  och  verldens  afhängighet  är  dermed  nära  förenadt. 

Det  objektivt  gifna  ter  sig  alltså  för  oss  efter  måttet  af  mot- 
taglighet hos  oss  såsom  de  organ,  som  förmedla  dess  intryck,  och 
icke  uti  sin  fulla  i  och  för  sig  varande  objektivitet 2).  Vi  äro  icke 


1)  FiCHTE  d.  ä. 

2)  Jfr  Frank,  Syst,  d.  Gew.,  §  10, 
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helt  passiva  vid  beröringen  med  kunskapsobjekten,  hvaraf  följer, 
att  kunskapen  till  sitt  väsen  hvarken  är  en  blott  produkt  af  ren 
receptivitet  hos  medvetandet  eller  menniskoandens  sjelfverksamma 
skaparekraft,  utan  han  är  produkten  af  de  receptiva  och  spontana 
funktionernas  samarbete  eller  produkten  af  en  subjektiv -spontan 
och  en  objeMiv-receptiv  faktor,  hvarigenom  utrymme  gifves  för  den 
fria  viljans  sjelfständiga  medverkan. 

Utom  nu  nämda  faktorer  för  kunskapsprocessen  får  icke  för- 
bises det  inflytande,  som  tidens  bildningselement  och  ledande  prin- 
ciper utöfva. 

Genom  vetenskapen  först  når  den  menskliga  kunskapen  sitt 
mål.  Menniskoandens  teoretiska  behof  hafva  här  sin  formelt  hög- 
sta jordiska  uppfyllelse,  då  härigenom  erfarenheten  vinner  sin 
högsta  möjliga  förklaring.  Vetenskapen  är  produkt  af  tänkande 
på  grundvalen  af  erfarenheten  om  ett  gifvet  objekt  under  form  af 
begrepp,  omdömen  och  slutledningar,  förbundna  till  ett  systema- 
tiskt helt  och  normerade  af  tankelagarne,  som  äro  »formela  och 
reela  tillika»  i).  Den  från  känslor  och  föreställningar  till  begrepp 
öfvergående  kunskapen  finner  här  universalitet  och  sammanhang.  Ty 
vetenskap  är  ett  universelt  och  sammanhängande  vetande,  liksom 
vetande  är  en  klar  och  tydlig  kunskap. 

Det  gifves  en  mångfald  af  vetenskaper,  en  följd  af  att  det  gif- 
ves en  mångfald  af  objekt,  som  behöfva  en  vetenskaplig  förklaring. 
Det  är  icke  blott  teoretiska,  utan  äfven  praktiska  lifsbeliof,  som  de 
hafva  att  tacka  för  sin  uppkomst.  Genom  sitt  innehåll  och  sin 
form  är  hvarje  vetenskap  till  sitt  väsen  bestämd.  Formen  är  be- 
tingad af  den  metod,  som  objektet  fordrar  såsom  subjektets  veten- 
skapliga förfaringssätt.  Metoden  kan  vara  empirisk,  historisk  eller 
spekulativ,  och  allteftersom  den  ena  eller  andra  af  dessa  företrä- 
desvis användes  (ty  det  gifves  ingen  vetenskap,  som  icke  i  nå- 
gon mån  gör  bruk  af  alla)  kallas  vetenskapen  empirisk,  historisk  eller 
spekulativ.  Ex  potiori  fit  denominatio.  Efter  innehållet  kan  ve- 
tenskapen i  likhet  med  kunskapen,  hvaraf  han  utgör  ett  species, 
indelas  uti  naturlig  och  kristen  sådan,  allteftersom  han  hemtar  sitt 
objekt  från  det  naturliga  eller  kristna  medvetandets  innehåll. 

Inom  de  naturliga  vetenskaperna  möta  flere  objekt,  som  äro 
till  namnet  lika  de  specifikt  kristna  och  detta  särskildt  inom  filo- 


1)  LOTZE,  Grundziige  der  Logik  etc,  sid.  4, 
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sofien,  men  det  eger  då  den  väsendtliga  skilnaden  rum  emellan 
teologien  och  dessa  andra  vetenskaper,  namneligen  filosofien,  som 
hafva  till  namnet  samma  objekt  som  hon,  att  hon  framställer  dessa 
objekt  sådana  de  inom  komplexen  af  dermed  samhöriga  kristna 
objekt  bestämma  det  kristliga  medvetandet,  då  deremot  dessa  ve- 
tenskaper och  särskildt  filosofien  reproducera  dem  såsom  bestäm- 
ningar hos  det  naturliga  medvetandet. 

Den  sedliga  betingelse,  som  vi  sågo  gälla  kunskapen  i  allmän- 
het, gäller  i  ännu  högre  grad  vetenskap  i  allmänhet  och  särskildt 
den  etisk-religiösa.  Detta  förhållande  eger  särskildt  rum  i  fråga 
om  denna  etisk-religiösa  vetenskap,  emedan  de  realiteter,  som  häri 
ingå  som  objekt,  än  mer,  än  vi  sågo  vara  fallet  vid  den  blotta  kun- 
skapen, der  det  ännu  icke  var  fråga  om  vetenskaplig  bestämdhet, 
på  grund  af  sitt  personliga  intresse  framkalla  det  fria  medverkan- 
det å  subjektets  sida  för  åstadkommande  af  en  sådan  bestämdhet. 

Teologien  är  en  sådan  vetenskap,  som  till  sitt  objekt  har  kri- 
stendomen. Dermed  är  hon  väsendtligen  historia  och  lära  om  den 
genom  Kristus  uppenbarade  Gudens  förhållande  till  menniskan  och 
verlden  samt  vice  versa.  Denna  förökade  kristna  insigt  har  uti 
trosförening  med  Kristus,  som  icke  blott  är  sjelfva  sanningen,  utan 
också  vägen  dertill,  sin  personliga  genomgångspunkt  liksom  all  kri- 
sten kunskap.  Ståndpunkten  är  alltså  här  kristianocentrisk  liksom 
på  det  naturliga  området  antropocentrisk.  Inom  denna  kristiano- 
centriska  sfer  är  måttbestämdheten  för  sanningsinnehållet  gifven, 
då  detta  är  ett  vitnesbörd  ur  tron  och  för  tron 

Såsom  vetenskap  är  teologien  i  likhet  med  hvarje  annan  så- 
dan universel  och  sammanhängande  kunskap  om  ett  individuelt 
objekt,  som  behöfver  förklaring,  och  hon  använder  metodologisk 
behandling  i  och  för  denna.  Såsom  universel  kunskap  omfattar 
hon  sitt  objekt  till  hela  dess  omfång  och  alla  dess  företeelser,  och 
såsom  sammanhängande  utgör  hon  icke  ett  blott  aggregat  af  enskilda 
kunskaper  om  skilda  föremål  eller  ett  rapsodiskt,  det  är  oordnadt, 
vetande,  ehuru  om  samma  föremål,  utan  framträder  till  sin  full- 
ständiga mångfald  uti  dennas  enhetliga  kontinuitet.  Hon  rör  sig 
framåt  under  begreppets  former,  som  just  utgöra  den  genom  tän- 
kandet skapade  efterbildningen  af  objekten  såsom  erfarna  och  så- 
som sådana  bilda  logiskt  fasta  punkter.    Den   dithörande  erfaren- 


1)  Jfr  Frank,  Syst.  d.  Wahrh.,  §  3. 
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Jietens  hela  material  bildar  dess  grundval;  men  då  all  erfarenhet 
är  ofullständig,  måste  de  härigenom  satta  skrankorna  afhjelpas  ge- 
nom historia  och  speJculation.  Det  spekulerande  förståndet  har  att, 
på  grundvalen  af  omedelbar  eller  genom  historia  gifven  medelbar 
erfarenhet,  med  sina  genom  analogier,  Jcomhinationer  och  hypoteser 
vunna  öfvergångsbegrepp  slå  bryggor  öfver  områden,  der  erfaren- 
heten af  medelbar  eller  omedelbar  natur  ännu  icke  vunnits,  för  att 
sålunda  förmedlande  föregå  och  underlätta  ytterligare  sådan  genom 
att  dels  draga  uppmärksamheten  på  enskilda  punkter,  som  ännu  icke 
blifvit  upplefvade,  dels  också  ersätta  densamma  för  åstadkommande 
af  den  erforderliga  universaliteten;  men  allt  detta  måste  försiggå  i 
öfverensstämmelse  med  det  redan  gifna. 

Att  subjektiviteten  här  spelar  en  stor  rol  kan  naturligen  icke 
förnekas,  men  det  är  dock  att  beakta,  att  såsom  vetenskap  öfver 
hufvud  icke  är  ett  fenomen  af  menniskoanden  i  och  för  sig,  utan  i 
sammanhang  med  ett  folk,  ja  med  hela  det  bildade  menniskosläg- 
tet,  så  är  teologien,  såsom  man  brukat  uttrycka  det,  egentligen 
hyrhans  vetenskapliga  sjelf medvetande  (sjelfmed vetande  taget  i  vid- 
sträckt mening  såsom  inbegreppet  af  menniskans  hela  andliga  be- 
stämdhet), enär  den  enskilde  teologen  för  att  kunna  fungera  så- 
som vetenskapligt  subjekt  måste  innerligt  och  personligt  samman- 
sluta sig  med  sin  kyrka.  Härigenom  möjliggöres  en  sann  organisk 
utveckling  för  teologien.  Kyrkan,  som  såsom  congregatio  sanctorum 
är  förutsättningen  för  det  gemensamma  kunskapsarbetet,  är  dess 
moderliga  sköte.  Hon  har  först  kommit  till  verklighet  genom  kri- 
stendomens verldshistoriska  ställning  och  uppgift  såsom  kyrka  i 
verlden  och  det  härur  framväxta  teoretiska  och  praktiska  behofvet 
att  inför  sig  sjelf  och  de  utanför  henne  stående  aflägga  räkenskap 
för  sin  tro,  som  hon  härvid  såsom  viss  förutsätter. 

Teologien  är  nämligen  lika  litet  förutsättningslös^  som  någon 
annan  vetenskap  är  det.  Såsom  hvarje  vetenskap  alltid  är  veten- 
skap om  en  uti  tron  gifven  verklighet,  så  är  teologien  vetenska- 
pen om  den  för  den  kristna  tron  gifna  kristendomen.  Liksom  t.  ex. 
naturvetenskapen  förutsätter  naturens  fakta,  språkvetenskapen  språ- 
kens reela  former  och  lagar,  rättsvetenskapen  den  menskliga  rätts- 
andens historiska  gestalter,  ja  såsom  tron  äfven  utgör  matematikens 
och  filosofiens,  inclusive  logikens,  grundval,  så  måste  äfven  teolo- 
gien förutsätta  den  kristna  trons  fakta.  Utan  tro  är  ej  den  vanli- 
gaste öfvertygelse  att  vinna,  ännu  mindre  en  sammanhängande  upp^ 
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fattning  af  tingen.  Tron  är  liksom  den  kanal,  hvarigenom  veten- 
skaperna erhålla  sina  objekt.  Vid  de  icke-kristna  vetenskaperna 
är  det  blott  en  annan  art  af  tro  än  den  kristna  som  bildar  ut- 
gångspunkten. 

Tro  i  kristen  mening  är  lika  litet  som  hvaije  annan  art  af  tro 
motsatsen  till  vetande^  utan  innesluter  tvärtom  ett  moment  af  vetande 
i  sig,  om  ock  detta  ej  är  utveckladt  såsom  sådant.    Genom  denna  tro 
.  upptaga  gudsmedvetandet,  sjelfmedvetandet  och  verldsmedvetandet 
nya  bestämningar.   I  stället  för  att  uti  vetandet  hafva  sin  motsats, 
har  hon  denna  i  otro  liksom  religiositeten  uti  irreligiositeten  och  reli- 
giöst vetande  i  irreligiöst  sådant.    I  förhållande  till  vetandet  kan 
tron,   såsom   menniskans   konkreta  bestämdhet,  till  sin  teoretiska 
sida  sägas  utgöra  en  förberedelse  för  det  utvecklade  vetandet  eller 
en   form   af  vetande.    De  äro,  teoretiskt  sedt,  jembördiga  inom 
skilda  utvecklingssferer  med  inbördes  enhet.    Tron  och  vetandet 
måste  gå  hand  i  hand  vid  början,   utvecklingen  och  fulländningen 
af  all  vetenskap.     Vetenskapen  har  sin  hörjan  genom  det  såsom 
sjelfmedvetande   aktuela  medvetandets  medvetna  oafhängighet  af 
objekten  och  fortgår  genom  uppfattning  af  dessa  i  enskildhet,  hvarpå 
fulländningen  följer  såsom  den  universela  och  sammanhängande  upp- 
fattningen.   Den  kristna  tron  har  sin  hörjan  uti  den  troendes  oaf- 
hängighet af  verlden  och  fria  hängifvenhet  åt  Gud  och  fortgår  ge- 
nom  verldens   och  det  egna  jagets  öfvervinnande  i  dess  motsats- 
förhållande  samt  har  sin  fulländning  genom  en  enhetlig  och  uni- 
versal gudsbestämdhet,  som  utgör  trons  förnämsta  innehåll.  Under 
denna  ömsesidiga  utvecklingsprocess  eger  ingen  motsats  rum,  der 
utvecklingen  från  rigtig  utgångspunkt  fortgår  normalt.  Båda  sträfva 
till  universalitet  och  enhet  och  hafva  uti  samstämmigheten  sitt  sanna 
lif.    Oaktadt  tron  i  första  hand  är  en  religiös-etisk  bestämning  med 
praktiska  betingelser,   är  hon  dock  egnad  att  mer  och  mer  införa 
uti  kristendomen  på  ett  vetenskapligt  sätt,   ty  i  densamma  såsom 
just  en  habituel  och  konstant  viljerigtning,  i  hvilken  anden  mer  och 
mer   koncentrerar  sig  med  alla  sina  anlag   och  verksamhetsytt- 
ringar, ligga  äfven  vetenskapliga  impulser,  i  det  hon  på  grund  af 
sin  universalitetstendens  sträfvar  att,  såsom  öfver  hufvud  på  lifs- 
områdena,  så  också  på  tänkandets  område,  vara  genomförd  i  enlig- 
het med  sina  vetenskapliga  anlagd). 

1)  Slutet  af  denna  sats  utgör  ett  fritt  återgifvande  från  Einl.  u.  Grund- 
leg.  der  Prakt.  Theol.  von  Harnack,  sid.  2.  Jfr  till  hela  denna  afdeln.  a.  a., 
sid.  1—29,  der  en  god  framställning  lemnas  öfver  flere  hithörande  frågor, 


10 


Om  apologetikens  begrepp. 


Men  liksom  den  kristna  tron  i  allmänhet  utöfvar  inflytande  på 
den  intelhhtuela  utvechlingen  i  sin  helhet,  så  utöfvar  äfven  denna 
å  sin  sida,  också  till  sin  naturliga  bestämdhet,  inflytande  på  icke 
blott  tro  och  vetenskap  i  allmänhet,  utan  äfven  på  kristen  tro 
och  trosvetenskap,  då  hon  med  sina  verkningar  sträcker  sig  ända 
till  den  inre  sfer,  der  religionen  har  sitt  säte. 

Den  tendens  till  teologisk  vetenskap,  som  vi  hafva  funnit  vara 
förenad  med  tron,  framträder  isynnerhet  hos  hyrhan  såsom  ett  tros- 
samfund. Men  liksom  hon  utgör  ett  postulat  för  kyrkan  i  sin  hel- 
het, utgör  hon  särskildt  en  af  lifsbetingelserna  för  reformationens 
kyrka,  med  hvilken  i  och  med  hennes  personliga  frihetsförklaring 
en  ny  period  börjar  för  vetenskap  i  allmänhet  och  särskildt  för 
teologien,  som  för  denna  kyrka  utgör  det  enda  medlet,  hvaraf  hon 
begagnar  sig  för  fastställandet  af  den  kristna  sanningen. 

Nu  har  man  sagt,  att  teologien  såsom  vetenskap  skulle  upp- 
häfva  och  tillintetgbra  tron  och  dermed  äfven  hyrhan  såsom  väsendt- 
ligen  en  trosgemenskap;  men  lika  litet  som  teologien  frambringar 
sitt  objekt,  den  kristna  tron,  lika  litet  tillintetgör  hon  detsamma 
genom  att  söka  en  vetenskaplig  tillegnelse  deraf  och  förmedling 
mellan  det  kristna  trosmedvetandet  och  det  naturliga.  Härvid 
gäller  detsamma  om  teologien  som  om  hvarje  annan  vetenskap. 
Fysiken  t.  ex.  förstör  lika  litet  sitt  objekt,  som  hon  skapar  det. 
Vid  teologien  eger  enligt  det  föregående  tvärtom  det  förhållandet 
rum,  att  tron  såsom  en  sedligt  religiös  bestämning  mera  riktas  ge- 
nom kunskapsprocessen,  som  alltjemt  på  nytt  aflägger  räkenskap 
om  dess  realitet.  Uti  teologien  skola  derför  enligt  det  sagda  tron 
och  vetandet  genomtränga  hvarandra. 

Såsom  vetenskap  intager  teologien  en  plats  uti  den  allmänna 
vetenskapsorganismen,  inom  hvilken  hon  såsom  en  organish  lem 
har  att  gifva  och  taga.  Hon  använder  företrädesvis  historisJc  och 
empirisk  metod,  men  vid  sidan  af  dessa  kommer,  såsom  vi  sett, 
äfven  den  spekulativa  till  användning.  Hennes  visshet  hvilar  på 
den  trosvisshet,  hvarifrån  hon  såsom  sin  grund  utgår.  Och  då  viss- 
heten om  trons  innehåll  ytterst  hvilar  på  sedligt  religiös  erfaren- 
het och  den  visshet,  som  hvilar  på  sådan  erfarenhet,  till  sin  natur 
såsom  personligt  individuel  alltid  eger  den  största  fasthet,  är  den 
visshet,  hvarvid  teologien  stöder  sig,  ur  sagda  synpunkt  större  än 
den,  hvarvid  hvarje  annan  vetenskap  har  sitt  stöd. 
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Teologien  är  alltså  en  vetenskap,  och  i  viss  mening  den  hög- 
sta, trots  alla  de  inkast,  som  rigtats  mot  henne  i  egenskap  af  så- 
dan. Genom  sin  faktiska  existens  är  hon  sjelf  säker  om  sin  veten- 
skapliga ställning.  Kristendomen  har  öfverallt,  hvarest  han  upp- 
trädt,  framkallat  en  vetenskaplig  verksamhet  och  länge  utgjort  den 
enda  härden  för  sådan,  och  hvarhelst  något  mera  märkbart  fram- 
steg i  kristendomstillegnelse  försiggått,  har  detta  alltid  haft  med 
sig  ett  nytt  vetenskapligt  lif.  Hon  (teologien)  har  ett  reelt  sjelf- 
ständigt  ohjehtj  sin  kristna  tro  eller  kristendomen  med  tro  omfat- 
tad, som  genom  den  rol  den  spelat  äfven  i  verldshistorien  mer  än 
något  annat  vindicerar  åt  sig  rätt  att  utgöra  föremål  för  en  sjelf- 
ständig  behandling,  och,  om  hon  äfven  måste  bekänna,  att  hon 
visst  icke  lyckats  fullt  begripa  detta  objekt  till  hela  dess  rika  in- 
nehåll, ja  t.  o.  m.  i  all  ödmjukhet  måste  vidgå,  att  det  gifves 
mycket  i  det  deri  för  henne  medelbart  och  omedelbart  gifna  — 
kanske  mer  än  man  i  allmänhet  vill  medgifva  — ,  som  hon  ej  vå- 
gar ens  hoppas  att  kunna  fullt  vetenskapligt  förmedla,  men  på 
hvilken  hon  icke  dess  mindre  känner  sig  förpligtad  att  samvetsgrant 
taga  vara  på  grund  af  den  omedelbara  visshet  det  för  henne  eger 
uti  sin  mysteriösa  rikedom,  trots  allt  detta,  kan  hon  ej  låta  sig 
beröfva  namnet  vetenskap  och  detta  så  mycket  mindre,  som  hon 
blott  härutinnan  delar  alla  vetenskapers  lott.  In  abstracto  kan 
hvarje  vetenskap  ifrågasättas.  Ingen  vetenskap  är  i  den  menin- 
gen absolut,  att  han  lyckats  eller  ens  genom  sina  resurser  kan  lyc- 
kas fullständigt  begripa  sitt  objekt,  utan  alla  hafva  sina  gränser 
äfven  i  detta  stycke.  Vi  se  blott  endels.  Ofta  får  vetenskapen 
åtnöja  sig  med  att  konstatera,  att  något  är,  utan  att  kunna  säga 
huru.  Af  det  nu  sagda  framväxer  endast  för  teologien  den  plig- 
ten  och  uppgiften  att  arbeta  på  sin  organiska  utveckling  och  detta 
med  användande  af  alla  de  medel,  som  härvid  erbjuda  sig,  och  alla 
de  metoder,  som  tidens  vetenskapliga  resurser  lemna  till  hennes 
förfogande  och  hennes  eget  objekt  det  tillåter  och  bjuder.  Det  är 
sålunda  härvid  två  saker,  som,  ehuru  genom  sin  enkelhet  lätt  in- 
sedda, detta  oaktadt  aldrig  kunna  nog  betonas:  att  teologien  dels 
är  en  vetenshap  och  såsom  sådan  har  att  ställa  sig  till  efterrättelse 
de  allmänna  vetenskapsgrundsatserna,  dels  att  hon  är  en  specifih 
vetenskap,  som  har  att  regleras  till  sin  individuela  bestämdhet  af 
de  lagar  hennes  eget  objekt  fordrar. 
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Objektet  hafva  vi  funnit  vara  Jcrisiendomen.  Hvad  är  då  kri- 
stendomen? Kristendomen  kan,  allmänt  uttryckt,  bestämmas  såsom 
den  sanna,  absoluta  och  universela  religionen.  Teologien  är  alltså 
religionsvetensJcap,  men  skiljer  sig  såsom  en  teologisk  vetenskap 
från  den  allmänna  religionsvetenskapen,  såsom  en  filosofisk  disci- 
plin, genom  att  vara  uppbyggd  på  kristianocentrisk  grundval  eller 
hafvande  kristet  subjekt,  då  deremot  denna  senare  vetenskapen 
hvilar  på  antropocentrisk  grund  med  naturligt  kunskapssubjekt. 
Då  kristendomen  är  en  religion,  måste  han  hafva  bestämningar 
gemensamma  med  alla  icke-kristna  religioner,  men  hvad  dessa  till 
sin  sanning  äro  blir  först  klart  genom  kristendomen,  som  just  är 
förverkligandet  af  religionens  idé. 

Med  utgångspunkten  från  kristendomen  alltså  ter  sig  religionen 
såsom  ett,  vi  skulle  nästan  vilja  säga  innerligt  umgänge  eller  på 
personlig  åtshilnad  grundadt  gemenshapsförhållande  emellan  menni- 
sTcan  och  Gud,  i  hvilket  menniskan  genom  tron  höjer  sig  till  Gud, 
som  genom  sjelfmeddelelse  eller  uppenbarelse  nedlåter  sig  till  henne. 
Grunddraget  uti  detta  gemenskapsförhållande  är  härleh^  som  såsom 
en  konkret  lifsbestämning  är  enhetlig  och  till  enhet  sträfvande. 
Egande  sin  yttersta  förutsättning  i  menniskans  genom  skapelsen 
af  Gud  och  till  Gud  satta  substantiela  förhållande  till  honom  så- 
som anlag  och  i  den  dertill  sig  anslutande  gudsuppenbarelsen,  omfattar 
religionen  såsom  aktuel  mensklig  bestämning  eller  religiositet  hela 
menniskans  väsen  och  bestämmer  hela  hennes  lif  samt  har  sin  cen- 
trala beteckning  i  ordet  tro,  religiöst  fattad.  Tron  är  nämligen 
såsom  den  subjeldiva  religionen  en  med  samvetsöfvertygelse  (på 
grund  af  inre  erfarenhet)  förenad  sjelföfverlåtelse  åt  Gud  och  en 
dermed  förenad  moralish  visshet  om  öfversinliga  ting  och  bildar 
såsom  sådan  den  konkreta  enheten  af  hela  menniskans  andliga  be- 
stämdhet, utan  att  inskränka  sig  till  vare  sig  förstånd,  vilja  eller 
Jcänsla^  med  hjertat  såsom  de  andliga  krafternas  föreningspunkt  till 
sitt  säte.  Om  hon  också  i  första  hand  är  en  menniskoandens  prak- 
tiska angelägenhet,  får  nämligen  detta  oaktadt  icke  den  teoretiska 
sidan  förbises.  (Om  man  vill  låta  den  estetiska  förmågan  gälla 
såsom  en  af  de  pnevmatiska  grundformerna  vid  sidan  af  den  teore- 
tiska och  praktiska,  omfattar  hon  sålunda  äfven  denna.)  Liksom 
tron  förutsätter  en  inre  beröring  med  de  objekt,  hvarom  hon  är 
viss,  utgör  hon  en  derur  framvuxen  kunskap  om  dessa,  till  hvilka 
Ifion  står  i  ett  aktivt  förhållande. 
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Såsom  verklig  är  religionen  alltid  positiv^  i  det  hon  ej  åtnö- 
jer  sig  med  blotta  idéer,  utan  hvilar  på  historiska  fakta.  Menni- 
skan  är  ej  ett  blott  andeväsen.  Uti  sin  psykologiska  fakticitet  så- 
som förhållandet  mellan  menniskan  och  Gud  har  religionen  i 
detta  förhållande  icke  blott  sin  grundj  utan  äfven  sitt  mål.  Hennes 
ursprung  ligger  sålunda  hvarken  i  yttre  orsaker  eller  i  inre  eller 
psykologiska  rörelser,  utan  i  det  uti  personlighetens  innersta  väsen 
grundade  förhållandet  mellan  menniskan  och  Gud.  Häri  borgen 
för  hennes  existentiela  sanning.  Gemenskapen  med  Gud  utgör  det 
väsendtliga  momentet  i  mensklighetens  idé  och  hela  den  tidliga 
existensen  är  blott  medel  härför.  Religionen  förlänar  sanning  åt 
lifvet,  i  samma  mån  hon  motsvarar  Guds  och  menniskans  sedliga 
natur  i  förhållande  till  hvarandra.  Proban  på  hennes  sanning  för 
subjektet  lemnar  erfarenheten.  Liksom  religionen  i  subjektivt 
hänseende  utgöres  af  religiös  tro,  är  hon  i  ohjehtiv  mening  en  yttre 
religiös  lifsgemenshapj  deri  menniskor  samfundsmessigt  sluta  sig 
tillsammans,  och  hvarvid  hon  tager  sig  uttryck  uti  lära^  författning, 
kult  och  seder.  Den  objektiva  och  subjektiva  religionen  betinga 
hvarandra  ömsesidigt. 

Hvad  vi  nu  sagt  gälla  om  religionen  till  dess  idé,  det  är  kri- 
stendomen i  lefvande  verklighet.  Såsom  verklig  står  kristendomen 
att  lära  känna,  dels  sådan  han  såsom  den  uppenbarade  religionen 
fått  sitt  autentiska  uttryck  i  den  Heliga  Skrifty  dels  sådan  han  så- 
som en  verksam  och  faktiskt  gällande  kraft  historiskt  framträdt  i 
verld,en  såsom  verldsreligion  och  der  framkallat  vitnesbörd  om  sig 
och  detta  i  synnerhet  i  perioder  af  förnyad  kraftutveckling,  dels 
äfven  genom  egen  personlig  erfarenhet  om  honom  såsom  ännu 
framträdande  och  legitimerande  sig.  Hvilande  på  dessa  kunskaps- 
källor har  teologien  till  sin  uppgift  art  söka  vetenskapligt  tillegna 
sig  kristendomen,  som  enligt  alla  dessa  källor  framträder  såsom 
den  genom  Jesu  Kristi  förmedling  återstälda  gemenskapen  mellan 
menniskan  och  Gud  i  den  Helige  Ande.  Gemenskapen  är  en  fräls- 
ning sgemenskap^  och  derför  är  Kristus  medelpunkten.  Teologien 
kan  från  denna  synpunkt  kallas  vetenskapen  om  kristustron,  men 
då  Kristus  såsom  gudmenniska  är  uppenbarelsens  spets,  hvarigenom 
Gud  sjelf  varder  uppenbar,  kan  teologien  kallas  vetenskapen  om  Gud 
sjelf  uti  sin  uppenbarelse  samt  om  menniskan  och  verlden  i  deras 
relation  dertill. 
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Kristendomen  är  nämligen  Guds  trinitariska  sjelfuppenbarelse 
genom  och  på  grundvalen  af  Sonens  raenniskoblifvande  samt  allt 
hvad  som  deraf  är  en  följd.  Menskligheten  söker  uti  sina  religio- 
ner, om  ock  omedvetet,  Mennislwsonen  och  med  honom  den  sanna 
religionen,  uti  hvilken  de  alla  nå  sin  sanning.  Såsom  motsva- 
rande religionens  begrepp  står  nämligen  kristendomen  uti  samklang 
med  alla  andens  behof,  på  samma  gång  den  står  i  samklang  med 
sig  sjelf.  Så  är  ej  förhållandet  uti  de  naturliga  religionerna,  der 
olika  element  af  motsägande  innehåll  blandas  samman  och  ej  har- 
moni vinnes.  Här  deremot  vinna  andens  religiösa  postulat  sin 
saliga  hvila  uti  tro,  hopp  och  kärleJCj  hvarigenom  den  kristne  inträder 
uti  kristendomens  lifs-  och  sanningsorganismer,  som  båda  utgöra  ett 
harmoniskt  helt.  Han  är  närmast  en  ny  hfsprincip,  en  ny  helig 
lifsmagt.  Det  deraf  principierade  nya  h/vet  hos  den  enskilde  hvi- 
lar  på  ett  med  erfarenheten  öfverensstämmande  modvetande  om 
ett  väsendtligen  förändradt  förhållande  till  Gud,  hvarigenom  ljus 
uppgår  öfver  lifsförhållandena  i  allmänhet,  och  en  verksam,  hela 
personen  beherskande  JcärleJc  breder  ut  sig  åt  alla  håll.  Kristen- 
domen har  reformerat  verlden  och  med  sin  verksamhet  sträckt  sig 
ända  ut  i  lifvets  periferiska  punkter.  »Umgestaltend  hat  es  (das 
Christenthum)  auf  allés  gewirkt,  auf  das  politische  und  das  gesel- 
lige  Leben,  auf  die  Kunst  und  die  Wissenschaft  und  es  thut  es 
gegenwärtig  noch,  wo  es  die  Herzen  der  Menschen  ergreift,  trotz 
der  Versicherung  des  kleinen  Haufens  der  Kleingläubigen,  die  den 
Bankerott  ihrer  Wissenschaft  zu  ihrer  Eeligion  gemacht  haben, 
dass  es  mit  dem  christlichen  Glauben  nun  ein-  fiir  allemal,  seitdem 
sie  in  Verzweiflung  gerathen  sind,  vorbei  sei»^).  Kristendomen  så- 
som den  absoluta  religionen  nedbryter  uti  sin  universalitet  natio- 
nalitetens skrankor.    Han  är  verldsreligion. 

Då  Kristus  såsom  dess  stiftare  ej  inskränker  sig  till  att  vara 
blott  upphofsman  till  den  kristna  tron,  utan  sjelf  alltfort  är  dess 
ohjekt  genom  att  i  sin  Ande  fortlefva  i  kristendomen  på  ett  lika 
reelt  sätt,  som  han  lefde  på  jorden,  möjliggöres  kristendomens 
subjektiva  förverkligande,  det  är  tron.  Kristendomen  är  nämligen 
icke  blott  att  fatta  till  sin  objektiva  ursprungssida  såsom  Guds  verk- 
samhet i  hans  trinitariska  uppenbarelse  i  och  för  realiserandet  af 
den  sanna  gemenskapen  med  sig,  utan  den  har  sålunda  äfven,  så- 


1)  Fr.  Harms,  Die  Philosophie  seit  Kant,  sid.  31. 
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som  vi  sågo  det  vara  fallet  med  religionea  i  allmänhet,  en  sub- 
jektiv sida,  menniskans  anammande  i  tro  af  det  härmed  objektivt 
förhandenvarande.  Tron  subjektivt  fattad  har  kristendomen  såsom 
sanning.  Man  kan  också  tala  om  tron  såsom  objeMiv,  det  är  den 
kristna  sanningen  sjelf  eller  kristendomens  historiska  verkligheter, 
de  gudomliga  handlingarna,  hvilka  såsom  den  öfvernaturliga  uppen- 
barelsens väsendtliga  innehåll  endast  åtföljas  af  lära  för  att  så  ge- 
nom ordets  medel  bringa  oss  kunskap  om  dessa.  Härigenom  blir 
kristendomen  i  första  hand  frälsningsanstalt  och  icke  läroanstalt, 
äfven  om  den  teoretiska  och  den  praktiska  sidan  ingå  i  hvarandra. 
Tron  till  sin  subjektiva  sida,  som  utgör  erfarenheten  af  den  treenige 
Gudens  öfvernaturliga  uppenbarelse  såsom  en  lefvande  verklighet 
uti  dess  kraft  och  sanning,  bildar  teologiens  kunskapsprincip.  Ge- 
nom denna  tro  vinnes  en  på  delaktigheten  uti  den  på  dessa  opera 
ad  extra  grundade  frälsningen  hvilande  visshet  om  deras  sanning. 
Vägen  härtill  går  igenom  hyrhan,  som  är  frälsningens  ort  på  jorden. 

Hvarje  kristen  är  hvad  han  är  i  lefvande  sammanhang  med 
kyrkan.  Kristendomen  är  en  närvarande  verksam  magt  i  kyrkan 
och  ej  blott  ett  faktum,  som  tillhör  det  förflutna.  Det  gifves  intet 
kristligt  lif,  liksom  det  ej  gifves  något  kristligt  medvetande,  som 
är  blott  individuelt  utan  att  äfven  vara  gemrelt  bestämdt.  Liksom 
all  religion  och  all  religiös  tro,  såsom  religionens  subjektiva  sida, 
är  samfundsbildande ^  så  är  äfven  kristendomen  det.  Kristendomen 
såsom  religiöst  samfund  har  sin  verklighet  uti  kyrkan.  Genom 
förmedling  af  kyrkan,  som  uti  sitt  vardande  är  tribunalet  för  den 
kristna  sanningen  och  såsom  sådan  uti  sin  visshet  att  vara  norme- 
rad utaf  Skriften  bjuder  med  auktoritet^  vinnes  visshet  om  denna 
sanning.  Men  yttre  auktoritet  är  såsom  blott  detta  nödvändig 
endast  såsom  genomgångsstadium  för  att  komma  till  sjelfständig 
sanningsbesittning.  Sanningen  måste  bevisa  sig  sjelf  genom  den 
deri  inneboende  Anden.  Men  sanningens  sjelfständiga  vinnande 
uti  kyrkan  genom  den  deri  lefvande  Andens  ledning  förutsätter 
ett  af  frälsnings  behof  framkallad  t  allvarligt  sökande  efter  den  samma 
såsom  saliggörande.  Kyrkan  såsom  nådemedelsanstalt  är  behjelp- 
1ig  vid  såväl  framkallandet  af  detta  behof  som  dess  tillfredsstäl- 
lande, och  genom  att  på  denna  den  sedliga  utvecklingens  väg  låta 
sig  uppfostras  till  sanningens  omfattande,  hvilket  sker  med  tro, 
vinnes  personligt  medlemskap  uti  kyrkan,  som  i  första  hand  är  tros- 
gemenskap såsom  förverkligandet  af  kristendomens  gemensamhets- 
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idé  till  en  gudsmensklighet.  Kyrkan  är  nämligen,  sammanfattande 
uttryckt,  den  sig  sjelf  inåt  och  utåt  uppbyggande  församlingen  af 
alla  troende  Hennes  verkliga  medlemmar  sammanfalla  med 
Guds  riJces  medlemmar  här  på  jorden,  ty  Guds  rike  existerar  i  sin 
historiska  gestalt  i  kyrkan.  Hon  är  Ändens  boning  på  jorden,  och 
det  är  genom  honom  och  ej  genom  nådemedlen,  som  hon  är  kyrka. 
Genom  Anden  är  Kristus  närvarande  och  leder  henne  i  all  san- 
ning. Såsom  högsta  norm  för  sin  utveckling  såväl  intensivt  som 
extensivt  eger  hon  SJcriften  såsom  denna  Andes  genom  henne  sjelf 
förmedlade  produkt. 

Liksom  derför  den  gudomliga  uppenbarelsen  kauserar  kyrkan, 
kan  man  alltså  säga,  att  hon  sjelf,  ledd  af  den  henne  besjälande 
lifs-  och  sanningsanden,  kauserar  Skriften  såsom  denna  uppenba- 
relses autentiska  historia  och  fundamentala  urkund.  Skriften  inne- 
håller såsom  denna  urkund  icke  blott  berättelse  om  en  frälsnings- 
historia,  som  har  egt  rum,  utan  äfven  om  denna  historia  sådan  hon 
under  sitt  fortskridande  eger  rum  och  uti  framtiden  Jcommer  att 
gestalta  sig.  Skriften  refererar  nämligen  uppenbarelsehistorien  uti 
dennas  gradvisa  förverkligande  af  den  gudomliga  frälsningstanken, 
hvarför  hon  till  sin  betydelse  räcker  utöfver  tiden  för  sitt  aifat- 
tande.  Hon  är  alltså  nödig  för  kyrkan  vid  uppfyllandet  af  hennes 
uppgift  på  jorden,  då  hon  nu  utgör  urkunden  för  den  uppen- 
barelsehistoria, hvars  produkt  kyrkan  sjelf  är,  och  derför  har 
att  utgöra  såväl  hennes  norm  som  fortsatta  lifsbetingelse  enligt 
den  allt  genomgående  lagen,  att  det  har  att  normeras  af  lagarne 
hos  och  uppehållas  af  de  krafter,  som  konstituerat  dess  tillvaro. 
Detta  gäller  närmast  det  Nya  Testamentet,  men  äfven  det  Gamla 
uti  dess  i  förhållande  till  kristendomen  förhistoriska  betydelse.  Att 
äfven  den  teologiska  vetenskapen  såsom  en  af  kyrkans  lifsyttrin- 
gar  skall  normeras  af  Skriften,  faller  enligt  det  sagda  redan  af  sig 
sjelft.  Skriften  får  dock  härvid  ej  missbrukas  till  en  etisk  eller 
dogmatisk  lag,  utan  måste  användas  i  sin  egenskap  af  historia,  såsom 
frälsningsuppenbarelsens  historiska  urkund.  Genom  inspirationen 
eller  uppenbarelsen  till  sin  inre  sida,  som  refererar  sig  till  perso- 
nen uti  hans  individuelu  lifsställning,  är  det  som  Skriften  blir  en 
autentisk  historia  och  dermed  norm  för  kyrkan. 


1)  Jfr  MARTIN  Johansson,  Om  det  lutherska  kyrkobegreppet,  sid.  1 1,  51, 
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Vid  inspirationen  bör  den  särskilda  Jcallelse,  som  hvar  och  en 
af  de  enskilde  författarne  hade,  mer  betonas  än  vanligen  sker. 
Inspirationen  utgör  nämligen  en  särskild  verJcan  och  ett  särskildt 
bistånd  af  Anden  för  uppfyllandet  af  denna  kallelse,  för  hviiken 
individen,  utan  att  hans  individualitet  undertryckes,  utrustas  och 
ledes.  Den  har  sålunda  en  inre  förmedling  genom  den  inre  egna 
andliga  verksamheten  vid  det  historiska  begripandet  af  de  behof, 
som  framkalla  den  enskilda  skriften,  på  samma  gång  som  den  har 
en  yttre  förmedling  genom  de  historiska  förhållandena  sjelfva,  under 
hvilka  den  framväxer.  Skriften  är  alltså  att  förstå  ur  sin  bestämd- 
het af  individen  och  det  historiska  ändamålet.  Den  Helige  Ande 
tog  det  menskliga  tänkandet  uti  sin  tjenst  för  framställningen  af 
frälsningssanningen,  så  att  härvid  rätt  sak  på  rätt  sätt  kommer  till 
uttryck.  Men  denna  Andens  särskilda  verksamhet  för  den  särskilda 
uppgiften,  som  med  anledning  af  dessa  uppgifters  olikhet  blir 
olika,  förutsätter  ej  passivitet  å  den  mensklige  författarens  sida, 
utan  kräfver  fastmer  dennes  individuela  medverkan. 

Skriften  är  följaktligen  en  gudmensklig  produkt.  Den  gudom- 
liga och  den  menskliga  faktorn  genomtränga  hvarandra.  Uppgiften 
för  den  enskilda  skriften  inskränker  sig  ej  till  att  blott  tillfreds- 
ställa de  behof,  som  utgjorde  den  tidshistoriska  anledningen  och 
gåfvo  skriften  en  individuel  historisk  gestalt,  utan  dess  uppgift  är 
att  tjena  kyrkan  i  alla  tider.  Detta  var  väl,  i  de  flesta  fall  åt- 
minstone, icke  den  uppgift,  som  den  enskilde  författaren  förelade 
sig,  utan  han  hade  de  af  närvarande  historiska  anledningar  fram- 
kallade behofven  i  sigte.  Men  genom  inspirationen  tager  sig  Skrif- 
tens kanoniska  bestämdhet  uti  sin  teleologiska  betydelse  för  sitt  uni- 
versela  mål  uttryck.  Menskligt  betraktade  äro  alltså  de  enskilda 
skrifterna  tillfällighetsskrifter,  i  det  författaren  ej  hade  hela  skrift- 
organismen, utan  blott  den  ifrågavarande  skriften  i  sigte.  Men 
Skriften  är  nu  faktiskt  ett  organiskt  helt,  hvarför  den  gudomliga 
ledningen  ensam  kan  tjena  såsom  förklaringsgrund.  Der  råder  en 
högre  Ande,  som  mer  tog  de  enskilde  författarne  i  sin  tjenst,  än 
de  sjelfva  viste,  och  derigenom  förklaras  enheten.  Skriften  är  ett 
enhetligt  helt  ej  blott  till  sitt  innehåll,  utan  äfven  till  sin  byggnad 
och  detta  trots  den  tidrymd,  som  ligger  emellan  den  enhetliga 
skriftkomplexens  första  och  sista  beståndsdel.  De  enskilda  skrif- 
terna hafva  alltså  en  både  tidshistorisk  och  kanonisk  betydelse. 

Johansson:  Om  apologetikens  begrepp.  2 
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Kyrkan  behöfver  hela  Skriften,  och  det  är  såsom  ett  helt  den 
har  att  normera  henne.  Liksom  Skriften  innehåller  Guds  saliggö- 
rande ord  för  den  enskilde,  som  härom  blir  mer  och  mer  viss 
under  sin  kristna  utveckling,  så  är  hon  Guds  normerande  ord  för 
kyrkan,  som  härom  redan  är  viss  för  att  äfven  än  ytterligare  blifva 
det.  Kyrkan  är  nämligen  omedelbart  viss  om  Skriftens  sanning, 
hvarför  hon  också  uti  sin  vetenskapligt  teologiska  verksamhet  ge- 
nom den  enskilde  har  att  normeras  häraf,  men  detta  på  ett  fritt^ 
inre  och  andligt  sätt. 

Men  vi  hafva  också  förut  angifvit  teologien  såsom  en  kyrkans 
vetenskap  om  kristendomen,  det  är  en  vetenskap  om  kristendomen 
i  kyrkans  anda.  Teologien  skall  alltså  äfven  vara  hyrMig^  hvilket 
särskildt  framgår  af  hvad  vi  yttrat  om  teologiens  vetenskapssubjekt, 
äfvensom  af  det  vi  yttrat  om  den  af  Skriften  normerade  kyrkans 
väsen.  Men  då  kristendomens  modus  existendi  uti  kyrkan  är  stadd 
i  ett  historiskt  fortskridande,  blir  det  oss  först  klart  hvad  denna 
teologiens  kyrkliga  bestämdhet  innebär,  sedan  vi  tagit  en  öfversigt 
öfver  denna  kyrkliga  utvecMing  sjelf,  som,  då  den  eger  rum  uti 
verlden,  äfven  förlänar  teologien  v erlds ställning,  om  ock  med  för- 
blifvande  inom  den  kristianocentriska  sferen.  Denna  kyrkans  utveck- 
ling intresserar  oss  äfven  från  den  synpunkten,  att  kyrkan  gör  sig 
sjelf  såsom  stadd  häri  till  föremål  för  vetenskaplig  behandling,  samt 
äfven  och  särskildt  emedan  hon  i  en  vigtig  del  af  sin  vetenskap 
har  kristendomen  till  objekt  för  sin  vetenskapliga  verksamhet,  sådan 
han  blifvit  verklig  uti  hennes  egen  status  quo,  hvilken  åter  till  sin 
individuela  bestämdhet  är  betingad  af  hennes  vardande. 

Kyrkan  existerar  nu  en  gång  såsom  en  lefvande  verklighet. 
Allt  lefvande,  som  i  denna  sin  egenskap  rör  sig  inom  ändlighetens 
skrankor  och  sålunda  ej,  i  och  med  det  lifvet  är  satt,  nått  målet 
härför,  måste  organiskt  fortskrida  mot  detta  mål,  i  det  lifvet  sjelft 
såsom  rörelseprincip  framkallar  förändringar,  hvarigenom  det  allt 
mer  och  mer  blifver  en  reel  enhet  i  mångfalden  af  sina  bestäm- 
ningar. Så  också  kyrkan.  Hon  har  sitt  lifsmål  i  Ijerran,  hvar- 
för hon  måste  kämpa  för  att  nå  det.  Rör  elseprincip  en  för  hennes 
fortskridande  är  hennes  ur  Guds  Ande  framfödda  lifsande,  och  la- 
gen är,  såsom  vi  sett.  Skriftens  Ande,  och  målet  är  att  nå  sig  sjelf  uti 
sin  fulla  akttialitH  eller  utvecklingen  af  alla  uti  lifvet  inneslutna 
moment  i  deras  enhetliga  mångfald.  Kyrkans  lif  innesluter  i  sig 
en  oändlig  fullhet.    Det  är  hela  kristendomen  med  alla  dess  reali- 
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teter  som  deruti  ingår.  När  derför  kyrkan  nått  sitt  mål,  då  har 
äfven  kristendomen  nått  sitt  fulla  subjektiva  förverkligande.  Kyr- 
kan eger  allt  det,  som  principierats  af  Fadren  genom  Sonen  i 
Anden  i  deras  opera  ad  extra,  för  att  allt  mer  utveckla  det  uti 
lefvande  lifsbesittning. 

Men  då  kyrkan  fortgår  i  mer  och  mer  fri  tillegnan  af  detta, 
som  sålunda  redan  i  hennes  födelsestund  blef  hennes  omedelbara 
besittning,  kommer  en  faktor  till,  som  stämplar  denna  hennes  lifs- 
process  såsom  icke  alltid  och  på  alla  punkter  normal.  Synden  har 
en  gång  kommit  med  in  i  verlden  och  visar  ett  bestämmande  in- 
flytande på  allt.  Så  ock  här.  Detta  framgår  redan  af  kyrkans 
existens  i  enskilda  honfessionshyrlwr.  Bon  är  nämligen  såsom  haf- 
vande  en  Ande,  en  Kristus  till  hufvud,  hvars  organiska  kropp  hon 
utgör,  m.  m.  väsendtligen  en.  Men  såsom  varande  af  andekropps- 
1ig  natur  ingår  hon  uti  verlden  i  en  mångfald  af  förhållanden, 
hvarigenom  enheten  framträder  i  en  mångfald  af  bekännelsekyrkor 
med  olika  bekännelser.  Denna  olikhet  i  bekännelse  kan  visserli- 
gen till  en  viss  grad  låta  .  återföra  sig  på  olika  bestämd- 
het och  olika  nationela  förhållanden  samt  olika  charismatisJc  be- 
gåfning  m.  m.  Men  den  förnämsta  grunden  är  dock  att  söka  uti 
syndens  söndrande  niagt  och  det  derpå  sig  grundande  olika  upp- 
tagandet af  och  troheten  mot  den  gudomliga  sanningen.  Då  kyrkan 
nu  emellertid  endast  på  detta  sätt  eger  verklighet  under  sin  jordi- 
ska utveckling,  gäller  det  vi  hittills  sagt  och  framdeles  komma  att 
säga  om  Herrans  ena  församling  såsom  konfessionskyrkornas  hela 
komplex  äfven  om  hvar  och  en  enskild  bland  dessa. 

Dessa  kyrkan  vidlådande  brister  betaga  henne  dock  icke  viss- 
heten om  slutlig  seger.  I  hopp  härom  skrider  hon  framåt  i  Uf, 
åt  hvilket  hon  gifver  dess  teoretiska  uttryck  i  bekännelse.  Lif- 
vet  och  den  detta  åtföljande  bekännelsen  vinna  sin  individuela 
förmedling,  objektivt  genom  ordet  och  subjektivt  genom  tron.  Ge- 
nom tron  såsom  fri  personlig  tillegnan  af  den  uti  ordet  betygade 
frälsningen  samt  allt  hvad  denna  i  sig  innesluter  vinner  det  objek- 
tiva innehållet  i  lifvet  och  medvetandet  en  subjektiv  verklighet? 
som  kungör  sig  uti  erfarenheten  såsom  viss  vid  beröringen  mellan 
det  subjektiva  och  objektiva.  Den  ur  dylik  erfarenhet  framväxta 
tron  utvecklas  på  grundvalen  af  tillväxande  sådan,  och  jemsides 
med  den  fortskridande  lifsutvecklingen  omfattar  hon  kristendomen 
allt  mer  och  objektiverar  denna  lifsutveckling  uti  lära.  Utveck- 
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lingen  i  lif  och  utvecklingen  i  lära  såsom  lifvets  medvetna  ut- 
tryck betinga  hvarandra  ömsesidigt,  livilande  på  frälsningserfaren- 
hetens och  frälsning  smedvetandets  utveckling,  hvilka  åter  förmedlas 
genom  ordets  fortsatta  reflex  såsom  ande  och  lif,  derigenom  att 
detta  från  att  blott  vara  ett  yttre  sådant  blir  ett  inre^  hvartill  vår 
egen  ande  säger  sitt  ja  och  amen.  Detta  psykologiska  förlopp 
gäller  både  individen  och  hyrlian  såsom  ett  samfund. 

Men,  skulle  man  kunna  invända,  har  icke  kyrkan  såsom  pro- 
dukten af  gudomlig  uppenbarelse  ett  gudomligt  innehåll,  och  det 
ligger  ju  i  det  gudomligas  natur  att  icke  vara  underkastadt  några 
utvecklingslagar.  Der  det  gudomliga  är,  der  är  det  helt  och  blifver 
icke  detta  först  genom  utveckling.  Detta  allt  är  sant.  Kyrkan 
har  lika  väl  som  kristendomen  och  uppenbarelsen  ett  gudomligt  in- 
nehåll, och  det  gäller  om  detta  såsom  sådant,  att  det  ej  kan  och, 
då  det  är  der  uti  sin  fullhet,  ej  behöfver  utvecklas.  Det  gudom- 
liga är  der  såsom  uttryck  af  Guds  JcärleJc,  som  vill  meddela  af  sin 
fullhet,  men  såsom  uttryck  af  Guds  kärlek  mot  mennisJcorna,  som 
det  vill  tjena.  Genom  ,denna  relation  till  menniskan  ingår  der- 
uti  äfven  en  menskhg  sida,  hvarigenom  det  subjektiva  förverhli- 
gandet  af  det  sålunda  objektivt  gifna  först  försiggår  genom  kyrkans 
på  frihetsutvecklingens  väg  ensamt  möjliggjorda  tillegnan.  Härige- 
nom blir  det  oss  klart,  hvilken  betydelse  synden  och  ofullkomlig-  ' 
heten  dervid  kunna  hafva  och  verkligen  hafva.  Då  nu  kyrkan  har 
till  sin  uppgift  att  i  subjektiv  mening  förmedla  förverkligandet 
af  hvad  som  konstituerar  kristendomen  till  hans  gudomliga  sida, 
har  hon  en  utveckling  till  sin  menskliga  sida,  hvarunder  hon,  om 
också  alltid  under  brist  och  ofullkomlighet,  successivt  tillegnar  sig 
sitt  gudomliga  lifsinnehåll,  eller  hvarunder  detta  mer  och  mer  vin- 
ner gestalt  uti  henne. 

Till  att  börja  med  tager  sig  lifsutvecklingen  sitt  teoretiska  ut- 
tryck såsom  muntlig  tradition,  men  omsider  nödvändiggöres  dennas 
skriftliga  affattande.  Så  uppstå  bekännelse  och  bekännelseskrifter. 
Såsom  bekännelseskrift  i  vidsträckt  mening  kan  man  anse  allt  det, 
hvarigenom  kyrkan  skriftligen  aflägger  räkenskap  om  sig  sjelf.  Uti 
bekännelse,  ordet  taget  i  denna  vidsträckta  mening,  kan  mycket  ingå, 
som  är  bristfälligt  i  flere  afseenden,  och  detta  mer  i  samma  mån 
kyrkan  mindre  uti  sin  sålunda  aflagda  bekännelse  eller  sitt  sjelf- 
vitnesbörd  reflekterat  derpå.  Men  den  uti  kyrkan  lefvande  san- 
ningsanden  kallar  henne  ofta  under  hennes  tidslif  att  mera  bestämdt 
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uti  enskilda  moment  i  sitt  lif  eller  uti  det  hela  aflägga  räkenskap 
för  den  tro,  som  i  henne  är.  Den  yttre  anledningen  härtill  kan, 
såsom  historien  visar,  vara  utaf  olika  slag.  Emellertid  kommer 
kyrkan  derigenom  i  det  läget,  att  hon  måste  mera  hegreppsmessigt 
gifva  uttryck  åt  sitt  lifsinnehåll,  hvarigenom  den  enskilda  läran 
framväxer  såsom  mer  eller  mindre  färdigt  resultat.  Så  utvecklas 
den  gemensamma  tron  till  lärobegrepp,  hvarigenom  hon  till  sina 
väsendtliga  moment  tager  ett  bestämdt  och  inom  sin  sfer  allmän- 
giltigt uttryck.  Den  på  detta  sätt  fixerade  lärosats,  som  uti  sin  ve- 
tenskapliga förmedling  hvilar  på  kyrkans  auktoritety  har  för  henne 
en  förbindande  giltighet. 

Med  afseende  på  betydelsen  inskränka  sig  ej  de  sålunda  fast- 
stälda  lärorna  till  att  blott  vara  teoretiska  satser,  utan  de  hafva  en 
djup  praktisk  betydelse,  i  det  de  såsom  uttryck  för  det  kyrkliga 
lifvet  och  alltså  häraf  bestämda  åter  i  sin  tur  inverka  bestäm- 
mande på  detta.  Såsom  ingående  bestämningar  i  det  kyrkliga  med- 
vetandet hafva  de  en  subjektiv  karakter,  hvarigenom  utveckling 
möjliggöres,  men  såsom  uttryck  för  moment  uti  den  kyrkliga  lifs- 
organism,  hvars  hufvud  Kristus  är,  eller  såsom  uttryck  för  kristen- 
domens objektiva  lifsrealiteter  äro  de  höjda  öfver  all  förändring. 
De  hafva  alltså  en  mensklig^  föränderlig  och  en  gudomlig j  oföränder- 
lig och  förblifvande  sida  eller  en  ideel  och  en  reel  sådan.  Den 
menskliga  sidan  är  formen,  som  det  menskliga  medvetandet  gifver 
åt  det,  subjektivt  sedt,  i  utveckling  stadda  gudomliga  innehållet, 
så  långt  detta  är  verkligen  utveckladt.  Den  gudomliga  sidan  eller 
deras  substans  är  sjelfva  frälsningssanningens  inneliålly  för  så  vidt 
detta  sålunda  blifvit  en  lifsbesittning.  Denna  deras  absoluta  san- 
ningssida garanteras  af  den  kyrkan  i  all  sanning  ledande  Anden. 
Vetenskapliga  hjelpmedel  äro  visserligen  af  vigt  vid  bekännelsens 
fixerande,  men  sträcka  sig  dock  i  de  flesta  fall  endast  till  dess 
yttre  sida,  den  formela  klarheten  och  bestämdheten.  Vidare  bör 
påpekas,  att  tidens  öfriga  kultur-  och  bildningselement  icke  äro  utan 
sitt  inflytande. 

Bekännelselärorna  uppväxa  följaktligen  historiskt  på  det  förflut- 
nas grund,  och  en  gång  fixerade  inverka  de  bestämmande  på  det 
tillkommande.  De  utvecklas  ej  blott  uti  den  meningen,  att  formen, 
som  tillhör  det  rent  menskliga,  utvecklas  i  enlighet  med  mensk- 
lighetens  formela  utveckling,  utan  också  uti  den  meningen,  att  de- 
ras lifsinnehåll,  som  visserligen,  såsom  vi  sett,  i  och  för  sig  såsom 
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gudomligt  är  oföränderligt,  mer  och  mer  uppgår  uti  lifsbesittning. 
Utvecklingen  är  dervid  organisk  liksom  den  till  grund  liggande 
lifsutvecklingen.  Derför  att  samme  Ande  råder  uti  kyrkan  som  uti 
uppenbarelsen,  skulle  man  kunna  tro,  att  menskligt  arbete  här  icke 
så  mycket  behöfves.  Men  härvid  är  att  märka,  att  Andens  verksamhet 
uti  kyrkan  är  af  en  mera  medelbar  natur.  Derigenom  låter  det 
förklara  sig,  att  kyrkan  uti  sin  bekännande  lärobildning  ofta  först 
efter  många  och  svåra  yttre  och  inre  strider  vunnit  ett  bestämdt 
uttryck  för  det  lifsmoment  läran  afser.  Detta  kan  hafva  många 
förklaringsgrunder.  Kyrkan  kan  t.  ex.  blott  ofullständigt  hafva 
tillegnat  sig  detta  lifsmoment,  så  att  det  ej  på  verklig  lifserfaren- 
hets  väg  blifvit  medvetandets  inre  besittning  på  ett  så  aktuelt  sätt, 
att  det  är  henne  möjligt  att  gifva  uttryck  deråt  i  en  bestämd  for- 
mulering, som  fullt  tillfredsställer  hennes  dåvarande  behof.  Så 
länge  detta  ej  skett,  utan  kyrkan  ännu  är  stadd  uti  sökande  efter 
sitt  bekännelseuttryck,  händer  det  ofta,  att  på  de  stadier  läran  så- 
lunda har  att  genomlöpa  mycken  ensidighet,  ja  t.  o.  m.  positiv 
villfarelse  deri  kan  ingå.  Derför  kommer  läran  aldrig  till  en 
relativ  hvila  uti  kyrkan  förr,  än  denna  finner  henne  utgöra  det 
begreppsmessiga  uttrycket  för  den  fundamentala  lifserfarenhet  uti 
ifrågavarande  hänseende,  hvartill  hon  i  sin  lifsutveckling  kom- 
mit. Först  när  så  skett,  framträder  läran  såsom  ett  sant  uttryck 
för  den  kristna  realitet,  som  hon  har  till  sitt  innehåll.  Men  det 
är  ännu  endast  relativ  sanning  eller  historisk  sådan.  Ty  om  kyr- 
kan också  kan  sägas  hafva  upplefvat  denna  verklighet  uti  dess 
centralitet,  så  gifves  det  dock  moment  deri,  som  stå  i  organiskt 
samband  med  andra  realiteter,  hvilka  ej  ännu  blifvit  hennes  med- 
vetna lifsbesittning,  och  derigenom  framträda  dessa  moment  i 
en  viss  oklarhet,  som  återverkar  på  det  hela,  tänkt  i  alla  sina  mo- 
ment. Vidare  gäller  den  formela  genomarbetningen,  att  den  blott 
kunde  m.otsvara  den  tids  resurser,  under  hvilken  läran  fixerades. 
Lärobegreppet  blir  alltså  ej  fullt  färdigt,  förrän  kyrkan  nått  sin 
utvecklings  mål. 

Ur  dessa  anmärkningar  får  ingalunda  den  slutsats  dragas,  att 
kyrkan  har  att  förhålla  sig  mer  eller  mindre  likgiltigt  mot  sina 
bekännelseläror.  De  må  till  sin  menskliga  sida  dela  allt  mensk- 
ligts  lott  att  vara  i  rörelse  mot  sitt  mål,  men  skall  kyrkan  nå 
sitt  mål,  så  måste  hon  göra  det  i  identitet  med  sig  sjelf.  Skall  en 
viss   lära  eller  ett  kyrkosamfunds   lära  i  sin  helhet  utvecklas,  så 
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måste  der  vara  hontinuitet  i  denna  utveckling.  Kyrkan  kan  uti 
sin  lärobildande  verksamhet  endast  på  det  sätt  gå  framåt,  att  hon 
i  sitt  blifvande  härutinnan  blir  detta  på  grundvalen  af  hvad  hon 
varit  och  är.  Såsom  den  der  har  att  tillegna  sig  det  lif,  som  uti 
sin  fullhet  skänktes  henne  i  hennes  födelse,  står  hon  under  histo- 
risha  lif  slag  ar.  Derigenom  hafva  lärorna  i  sin  egenskap  af  lifs- 
uttryck  en  ej  blott  försvinnande  betydelse  för  det  förflutna,  utan 
en  blifvande  för  det  närvarande  och  tillkommande.  Uti  bekänncl- 
seshrifter^  ordet  taget  i  samma  mening  som  synibola,  är  det  som 
kyrkan  nedlägger  sina  läror  såsom  uttryck  för  den  utveckling  hen- 
nes trosmedvetande  vunnit,  just  då  dessa  affattades,  och  såsom 
den  grundval,  på  hvilken  hennes  trosmedvetande  har  att  utveck- 
las i  det  kommande.  På  detta  sätt  blifva  dessa  skrifter  norme- 
rande. 

Med  ledning  af  det  nu  framstälda  blir  det  oss  möjligt  att  i 
allmänhet  bestämma  hvad  teologiens  fordran  på  hyrldighet  innebär, 
då  deremot  denna  fordran  i  sina  enskildheter  eller  i  förhållande 
till  de  särskilda  teologiska  vetenskaperna  endast  kan  inses  i  för- 
hållande till  dessa,  och  då  vi  gå  aft  i  och  för  vår  uppgift  egna 
dem  en  hastig  öfversigt,  komma  vi  att  här  blott  yttra  oss  helt 
allmänt.  Vi  hafva  förut  funnit,  att  teologien  är  kyrkans  veten- 
skapliga medvetande  eller  vetenskapen  om  kristendomen  i  kyrkans 
anda.  Kyrhan  är  sålunda  teologiens  egentliga  subjekt.  Då  den 
enskilde  teologen  fungerar  såsom  faktiskt  subjekt,  är  detta  endast 
möjligt  genom  en  personlig  anslutning  till  kyrkan,  hvarigenom 
han  såsom  individuelt  subjekt  upptager  generela  bestämningar. 
Från  denna  synpunkt  alltså  är  teologien  en  kyrklig  vetenskap,  men 
hon  är  det  äfven  från  synpunkten  af  objektet  eller  kristendomen, 
som  endast  är  verklig  uti  kyrkan.  Teologien  är  sålunda  veten- 
skapen om  kyrkans  lif  sinnehåll  ^  sådant  detta  i  erfarenheten  är  ome- 
delbart gifvet  eller  medelbart  är  det  genom  historien.  Då  så  för- 
håller sig,  måste  hon  öfverensstämma  med  och  hvila  på  den  till 
grund  liggande  kyrkliga  erfarenheten.  Det  är  uti  bekännelsen 
som,  såsom  vi  sett,  kyrkan  fixerar  sin  lifserfarenhet.  Skriften  kan 
i  viss  mening  sägas  utgöra  en  kyrkans  första  bekännelse,  om  hon 
också  är  det  i  alldeles  särskild  mening,  såsom  vi  äfven  förut  hafva 
sett.  I  hvad  mån  den  teologiska  vetenskapen  bör  bestämmas 
af  Skriften,  hafva  vi  i  allmänhet  påpekat.  Men  äfven  den  bekän- 
nelse,  som  konstituerar  kyrkan  såsom  bekännande,  står  i  ett  visst 
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normerande  förhållande  till  allt  livad  teologi  heter.  Men  att  det 
icke  kan  ske  i  samma  grad,  som  fallet  är  med  Skriften,  följer  af 
hvad  vi  yttrat  härom  i  det  närmast  föregående.  Till  sin  mera  till- 
fälliga och  föränderliga  sida  kan  hon  aldrig  göra  anspråk  härpå, 
men  till  sin  typiska  och  oföränderliga  sida  eller  såsom  uttryck  för 
den  af  Skriften  normerade  kyrkans  verkligen  gjorda  lifserfarenhet 
har  hon  att  ingå  såsom  en  bestämmande  faktor  uti  den  teologiska 
vetenskapsprocessen. 

Allteftersom  den  teologiska  vetenskapen  har  ett  öfvervägande 
teoretiskt  eller  praktiskt  intresse,  kan  hon  indelas  uti  teoretisk  eller 
praktisk  teologi.  Den  teoretiska  teologien  omfattar  från  sin  syn- 
punkt kristendomen  såsom  sitt  objekt  till  hela  dess  omfång.  Detta 
objekt  har  dels  en  historisk,  dels  en  tetisk  sida.  Kristendomen  är 
en  närvarande  verklighet  uti  kyrkan,  men  denna  närvarande  verk- 
lighet är  produkten  af  en  tvåfaldig  historisk  process,  uppenbarel- 
sens och  kyrkans.  Men  uppenbarelsehistorien  har  sitt  uttryck  uti 
Skriften  och  kyrkans  utveckling  uti  kyrkans  historia.  Det  mot- 
svarande vetenskapliga  uttrycket  föreligger  i  skriftvetenskapen  å 
ena  sidan,  kyrkohistorien^  dogmhistorien  och  symboliken  å  den  an- 
dra. Kristendomen  såsom  en  närvarande  verklighet  uti  kyrkan  får 
sin  behandling  i  den  s.  k.  systematiska  eller  rättare  tetiska  teo- 
logien. 

På  grund  af  den  betydelse  vi  funnit  Skriften  ega  i  och  för 
kyrkan,  framträder  för  henne  behofvet  af  skriftvetenskapen  såsom 
grundvalen  för  all  teologi.  Hon  bär  namnet  exegetik  och  är  allt- 
igenom och  till  alla  sina  grenar  historisk.  Målet  är  här  att  för- 
stå den  kristna  trons  urkunder,  som  just  framställa  kristendomen 
dels  uti  hans  historiska  förberedelser,  i  det  Gamla  Testamentet^  dels 
uti  hans  verkliga  grundläggning,  på  grundvalen  af  dessa  sina  för- 
beredelser, i  det  Nya  Testamentet.  Exegetiken  är  alltså  kyrkans 
universela  och  sammanhängande  kunskap  om  kristendomen,  för  så 
vidt  han  fått  sitt  urkundliga  uttryck  uti  den  för  henne  såsom  au- 
tentisk historia  omedelbart  vissa  Skriften. 

Den  exegetiska  teologien^)  har  att  såsom  allmän  inlednings- 
vetenskap framställa  kanons   och   kodices'  historia;   såsom  speciel 


1)  I  följande  öfversigt  ansluta  vi  oss  till  den  indelning  af  den  exege- 
tiska teologien,  som  Prof.  Franz  Delitzsch  följde  uti  sina  offentliga  före- 
läsningar vid  Leipzigs  universitet  åren  1877  —  1879. 
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inlednings  vetenskap  har  hon  att  visa  huru  de  heliga  urkunderna 
till  sina  enskilda  delar  historiskt  uppstått.  Såsom  exefjcs  eller 
shrifhitJäggning  har  hon  att  historiskt-grammatiskt  utlägga  den  så- 
lunda historiskt  faststälda  kanon  och  detta  uti  dess  egen  anda 
genom  att  reproducera  den  Ande,  som,  om  också  medelbart,  pro- 
ducerat densamma.  Såsom  hihlisJc  historia  åter  har  den  exege- 
tiska  teologien  att  på  ett  inre  och  lefvande  sätt  reproducera  det 
gamla  och  nya  förbundets  historia  eller  uppenbarelsens  historia  i 
gamla  och  nya  förbundet,  sådan  hon  tager  sig  uttryck  uti  Skriften. 
Uti  den  hihlisha  teologien  är  uppgiften  att  lemna  en  historisk  fram- 
ställning af  de  läror  kanon  innehåller  och  framställa  detta  läroinne- 
håll uti  dess  historiska  utveckling  eller  lemna  en  lärohistoria. 

Häraf  inses  lätt,  hvilken  stor  betydelse  dessa  vetenskaper  och 
särskildt  den  sistnämda  komma  att  få  för  de  öfriga  teologiska  ve- 
tenskaperna och  särskildt  för  den  systematiska  teologien,  som  har 
att  framlägga  hela  kyrkans  lärosystem,  enär  disciplinerna  inom  detta 
endast  i  sanning  gå  framåt,  då  de  åter  och  åter  pröfva  sin  vunna 
besittning  efter  den  Heliga  Skrift  och  ur  henne  föryngras  och  rik- 
tas. För  detta  fortskridande  lemnar  särskildt  den  bibliska  teolo- 
gien goda  bidrag,  då  hon  i  viss  mening  kan  sägas  framlägga  de 
öfriga  exegetiska  vetenskapernas  resultat. 

Att  den  exegetiska  vetenskapen  såsom  vetenskapen  om  Skrif- 
ten skall  vara  skriftenlig  eller  biblisJc,  faller  alldeles  af  sig  sjelft, 
enär  hon,  med  undantag  af  vissa  här  ej  nämda  hjelpvetenskaper,  till 
hvilka  äfven  inledningsvetenskapen,  hvilken,  såsom  namnet  anty- 
der, är  af  inledande  natur,  kan  räknas,  från  vissa  synpunkter,  som 
inom  de  hithörande  vetenskaperna  äro  de  bestämmande,  utgör  en 
af  det  vetenskapliga  subjektets  andliga  frändskap  med  Skriften 
betingad  fri,  inre  och  andlig  reproduktion  af  Skriftens  anda.  Men 
då  hon  är  vetenskapen  om  uppenbarelsens  historiska  urkund,  hvil- 
ken sjelf  i  visst  afseende  kan  fattas  såsom  den  af  uppenbarelsen 
kauserade  kyrkans  ursprungliga  bekännelse,  är  det  också  nödigt, 
att  skriftvetenskapen,  med  ett  sant  historisJct  sinne  för  den  fort- 
satta, häraf  normerade  bekännelsen,  som,  skriftligt  aflPattad,  vill  vara 
det  fixerade  uttrycket  för  gudsuppenbarelsens  subjektiva,  historiskt 
aktuela  förverkligande  uti  kyrkan  —  det  är  nödigt,  säga  vi,  att 
skriftvetenskapen  i  betraktande  häraf  söker  förstå  denna  urkund  i 
ljuset  af  den  fortskridande  bekännelsens  vitnesbörd  om  detta  för- 
verkligande. 
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Kristendomens  väsendtliga  bestämdhet  såsom  subjektivt  för- 
verkligande sig  uti  kyrkan  och  den  i  densamma  inneboende  veten- 
skapsdriften hafva  också  det  med  sig,  att  kyrkan  såsom  vetenskaps- 
subjekt för  vetenskapen  om  kristendomen  gör  sig  sjelf  under  detta 
förverkligande,  sådant  det  i  henne  historiskt  fortskrider  eller  ut- 
vecklar sig,  till  objekt.  Den  historiska  vetenskap,  som  härigenom 
kommer  till  stånd,  omfattar  sålunda  ett  område,  som  ligger  emel- 
lan skriftvetenskapens  och  den  tetiska  teologiens.  Den  förnämsta 
af  de  hithörande  disciplinerna  är  hyrhohistorien.  Kyrkohistorien ') 
har  till  sin  uppgift  att  ohjeMivt,  d.  v.  s.  på  ett  kyrkans  lifsutveck- 
ling  sjelf  motsvarande  sätt,  och  pragmatiskt,  d.  v.  s.  på  ett  sådant 
sätt,  att  det  rätta  sammanhanget  uti  denna  lifsutvecklingens  mo- 
ment framträder  i  det  rätta  förhållandet  af  orsak  och  verkan, 
framställa  kyrkans  lifsutveckling,  sådan  denna  ända  från  hennes 
födelsestund  under  strider  och  segrar  arbetat  sig  fram  tiderna  ige- 
nom. Men  då  denna  kyrkans  lifsutveckling  med  psykologisk  nöd- 
vändighet äfven  måste  taga  sig  uttryck  uti  lära,  blir  det  hennes 
uppgift  att  äfven  dognihistorisht  framlägga  den  lifsutvecklingen 
motsvarande  läroutvecklingen  samt  ytterligare  framlägga  de  tem- 
porära resultat  denna  utveckling  beträffande  läran  uppnår  uti  de 
symboliska  böckerna,  genom  hvilka  kyrkans  bekännelse  konstitu- 
eras.   Detta  senare  sker  i  symboliken. 

Äfven  dessa  historiska  vetenskaper  måste  ega  biblisk  karakter 
i  följd  deraf,  att  de  här  framstälda  utvecklingsmomenten  hos  kyr- 
kan såsom  verkan  i  förhållande  till  uppenbarelsen  såsom  orsak  äro 
till  sin  inre  eviga  sanningssida  uti  andlig  öfverensstämmelse  med 
den  kyrkan  normerande  uppenbarelseurkunden,  som  sålunda  be- 
stämmande inverkar  på  den  kyrkliga  utvecklingen  och  i  sina  ut- 
sagor breder  ljus  deröfver,  hvarför  dessa  vetenskaper  icke  få  un- 
dandraga sig  utan  tvärtom  lefva  i  detta  ljus. 

Kyrkliga  skola  dessa  vetenskaper  vara  i  den  meningen,  att  de 
enskilda  lifsföreteelserna  betraktas  i  den  kyrklige  andes  ljus,  hvars 
produkt  de  i  sin  fortskridande  typiska  gestalt  äro. 

Den  tetiska  teologien  tager  sin  utgångspunkt  i  det  närva- 
rande, såsom  detta  gestaltar  sig  på  grundvalen  af  den  föregående 
historiska  processen.    Kyrkan  stannar  nämligen  icke  vid  att  blott 


1)  Jfr  Kåhnis,  Der  Gang  der  Kirche,  sid.  33. 
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uti  de  förut  kortligen  behandlade  historiska  vetenskaperna  och 
deras  i  närmare  eller  fjermare  förhållande  till  dem  stående  hjelp. 
vetenskaper  framställa  sitt  vetenskapliga  medvetande  om  kristen- 
domens och  kyrkans  vardande  i  de  hänseenden,  som  vi  sett, 
utan  tillgodoser  äfven  menniskoandens  behof  af  mera  systematisk, 
enhetlig  framställning  genom  att  på  grundvalen  af  nämda  veten- 
skaper såsom  nödvändiga  förutsättningar  tetiskt  framlägga  hela  sitt 
lärosystem  uti  dess  utveckling  ur  sina  yttersta  principer.  Nu  är 
det  visserligen  de  historiskt  förefintliga  och  konfessionelt  fixerade 
lärorna  som  hon  har  till  sitt  innehåll.  Men  det  är  ej  hennes  upp- 
gift att  blott  historisJd  referera  dessa  eller  i  bästa  fall  systematiskt 
framställa  dem  sådana  de  här  historiskt  föreligga,  utan  att  taga 
hänsyn  till  den  titvecMing,  som  ligger  emellan  lärornas  konfessio- 
nela  fixering  och  det  mi,  som  den  systematiska  teologien  tillhör, 
utan  det  är  fastmer  hennes  uppgift  att  framställa  dem  så,  som  de 
här  typiskt  och  till  sin  oföränderliga  sanningssida  förblifva  såsom 
fundament  för  fortsatt  utveckling,  som  uti  sitt  organiska  samman- 
hang härmed  äfven  ingår  såsom  integrerande  beståndsdel  uti  inne- 
hållsbestämdheten. Hon  tager  sålunda  sin  utgångspunkt  från  kyr- 
kans nuvarande  trosmed vetande,  sådant  detta,  fortfarande  norme- 
radt  af  Skriften,  utgör  den  utvecklade  reflexen  af  kyrkans  bekän- 
nelseinnehåll, hvilande  på  detsamma  såsom  sin  bas.  För  öfrigt  är 
det  att  beakta,  att,  då,  såsom  vi  sett,  bekännelseskrifterna  såväl 
till  innehåll  som  form  äro  bestämda  af  sina  tidshistoriska  anled- 
ningar och  behof  samt  af  de  resurser  vid  aflattandet,  öfver  hvilka 
kyrkan  då  förfogade,  den  tetiska  teologien  deremot  har  att  till- 
godogöra sig  sin  tids  resurser  gentemot  fordran  på  universalitet 
jemte  hennes  vetenskapliga  och  af  objektet  möjliggjorda  fordrin- 
gar för  öfrigt.  Den  tetiska  teologien  utgör  sålunda  kyrkans  när- 
varande vetenskapliga  hehännelse^  sådan  denna  framträder  i  och 
genom  det  individuela  vetenskapssubjektet. 

Innan  vi  närmare  ingå  på  behandlingen  af  de  särskilda  veten- 
skaperna inom  den  systematiska  teologien,  som  här  särskildt  in- 
tresserar oss,  då,  som  vi  komma  att  försöka  visa,  apologetihen  här 
har  att  intaga  sin  plats  och  till  sitt  begrepp  bestämmes  af  sin 
ställning  och  uppgift  för  systemet,  vilja  vi  efter  denna  oriente- 
rande framställning  öfver  den  tetiska  teologien  i  allmänhet  kasta 
en  flygtig  blick  på  den  praktiska  teologien,  hvilken  såsom  använd 
vetenskap  i  och  för  praktiska  behof  gör  bruk  af  de  nämda  teore- 
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tiska  vetenskapernas  resultat.  Denna  öfverblick  är  så  mycket  mer 
af  nöden,  som  apologetiken  af  flere  anses  utgöra  en  praktisk  teo- 
logisk vetenskap. 

Vi  hafva  sett,  att  kyrkan  är  stadd  uti  en  ständig  utveckling, 
och  hon  har  med  anledning  af  denna  till  sin  särskilda  uppgift  att 
arbeta  på  sin  egen  sjelfupphyggelse  genom  att  vetenskapligt  redogöra, 
det  är  framställa  de  vetenskapliga  teorierna  eller  metoderna,  för 
de  verJcsamhetsarter,  i  hvilka  hennes  lifsverksamhet  tager  sig  uttryck, 
då  det  gäller  att  extensivt  och  intensivt  utveckla  sitt  lifsinnehåll. 
Detta  sker  inom  den  praktiska  teologien,  som  för  detta  sitt  syfte 
förutsätter  den  teoretiska,  och  genom  att  göra  bruk  af  denna 
äfven  gör  henne  i  särskild  mening  fruktbärande  för  kyrkans  ut- 
bildning mot  det  i  framtiden  föresätta  målet.  Då  nu  den  praktiska 
teologien  har  att  utgöra  vetenskapen  om  den  kyrkliga  utöfningen 
af  kristendomen  eller  om  de  kyrkliga  handlingarna  och  hvarje  hand- 
ling såsom  en  medveten  och  fri  verksamhet  väsendtligen  karakte- 
riseras af  syftemålet^  synes  oss,  att  hon  bäst  indelas  efter  syftemå- 
let uti  det  kyrkliga  handlandet,  som  är  uppbyggelse^  i  ett  ord 
uttryckt. 

Då  denna  uppbyggande  verksamhet  afser  de  utom  kyrkan  va- 
rande, har  hon  sin  vetenskapliga  behandling  uti  missionsvetensJca- 
pen  eller  keryktiken;  då  hon  afser  de  inom  henne  befintlige,  har 
hon  att  hemta  sina  teorier  från  hatelvetiken^  som  lemnar  material 
och  teorier  för  den  elementära  kristendomsundervisningen;  liturgi- 
Jcen,  som  har  till  vetenskapsobjekt  den  kyrkliga  kulten  eller  kyr- 
kans gemensamma  gudstjenstliga  handlingar;  homiletiken^  som  är 
vetenskapen  om  predikoverksamheten;  själavårdsläran^  som  be- 
handlar den  enskilda  själavården.  Slutligen  utgör  äfven  den  prak- 
tiska teologien  en  kyrkans  vetenskap  om  sin  sjelfupphyggelse  så- 
som ett  i  sinneverlden  organiseradt  samfund:  teorierna  för  försam- 
lingsordning och  kyrlwrätt.  Denna  indelning  af  den  praktiska  teo- 
logien är  icke  blott  den,  som  allmännast  följes,  utan  också  den, 
som  synes  oss  bäst  motsvara  dess  begrepp,  på  samma  gång  indel- 
ningslemmarne  uttömma  dividendum. 

Den  systematiska  teologien  intager  inom  den  teologiska  veten- 
skapsorganismen en  central  ställning.  Om  hon  också  förutsätter  och 
såsom  sin  grundval  erkänner  den  historiska  teologien,  så  upptager 
hon  dock  de  historiska  vetenskapernas  innehåll,  blott  för  så  vidt 
detta  reflekterar  sig  uti  den  närvarande  tidens  kristliga  trosmed- 
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vetande,  utan  att  dermed  såsom  de  vilja  reproducera  dettas  ut- 
veckling eller  såsom  den  praktiska  teologien  vilja  normera  kyrkans 
blifvande.  Man  är  nästan  allmänt  af  den  åsigten,  att  dogmatiken 
och  etiJcen  med  tillhjelp  af  en  enligt  någras  öfvertygelse  nödvändig 
förpostvetensJcap,  som  efter  olika  uppfattning  fått  olika  namn,  ut- 
tömma hela  systemet.  Då  meningarna  om  dogmatiken  och  etiken 
sålunda  äro  mest  stadgade,  vilja  vi  till  att  börja  med  vända  upp- 
märksamheten åt  dessa,  med  förbigående  af  den  mycket  omordade 
inledande  vetenskapen,  som  man  äfven  kallat  apologetik,  för  att 
framdeles  tillse,  om  systemet  verkligen  kräfver  en  tredje  vetenskap, 
samt,  i  fall  detta  är  förhållandet,  hvilken  betydelse  och  följaktligen 
hvilken  ställning  denna  har  att  intaga. 

Dogmatiken  är,  såsom  namnet  antyder,  vetenskapen  om  dog- 
merna. Med  dogm^)  har  man  menat  en  sedlig-religiös  grundsats, 
sådan  denna  eger  giltighet  inom  ett  konfessionelt  kyrkosamfund. 
Men  dogm,  tagen  i  denna  allmänna  mening,  kan  äfven,  såsom  vi 
få  se,  sägas  vara  etikens  föremål,  hvarför  det  teologiska  språk- 
bruket inskränkt  betydelsen  af  ordet  dogm  till  att  blott  utgöra 
uttrycket  för  dem  af  kyrkans  konfessionelt  bestämda  trosläror,  som, 
hvilande  på  hennes  auktoritet,  hafva  till  sitt  innehåll  en  sådan 
objektiv  realitet,  hvars  syfte  är  upprättandet  af  Guds  rike.  Dogma- 
tiken har  komplexen  af  alla  dessa  läror  till  innehåll.  Kyrkan  är 
dogmatikens  egentliga  subjekt,  men  hon  är  detta  endast  medelbart 
eller  genom  vissa  af  sina  derför  qvalificerade  medlemmar.  Det 
är  derför  ett  nödvändigt  vilkor,  att  en  dogmatiker  på  ett  lefvande 
och  personligt  sätt  tillhör  det  kyrkosamfund,  hvars  dogmatiska 
organ  han  är.  Såsom  detta  samfunds  dogmatiker  har  han  att  fram- 
ställa sin  vetenskaps  objekt  på  ett  individuelt,  det  är  fritt,  inre 
och  andligt  sätt.  Men  det  skall  vara  den  sanna  kristliga  individua- 
liteten och  dermed  den  sanna  kristliga  friheten  som  skall  känne= 
teckna  den  inre  och  andliga  reproduktionen  af  kyrkoläran,  hvarför 
vi  måste  tillägga,  att  den  skall  vara  normerad  af  frälsningsuppen- 
barelsens autentiska  historia.  Detta  allt  vill,  sammanfattande  ut- 
tryckt, säga,  att  dogmatiken  skall  vara  enheten  af  en  biblisk^  kyrk- 
lig-konfessionel  och  individuel  reproduktion.  Den  sanna  individuela 


1)  Jfr  J.  KÖSTLIN,  art.  dogmatik  i  Herzog  och  Plitts  Real-Encyklo- 
pädie,  andra  upplagan. 
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bestämdheten  har  med  sig  en  generel  d.  v.  s.  konfessionel  och 
biblisk  sådan. 

Reproduktionen  skall  vidare  ske  såsom  bestämd  af  trosläror- 
nas systematislm  reflex  i  det  religiösa  tro  smedvetandet.  Hvarje 
system  ^)  kan  tänkas  dels  reelt,  dels  formelt :  dels  såsom  ett  sy- 
stem af  realiteter  och  dels  såsom  ett  system  af  läror  såsom  den 
begreppsmessiga  efterbildningen  af  dessa.  I  förra  fallet  kallas  en- 
heten eller  principen  realprincip,  principium  essendi,  i  senare  for- 
maJprincip,  principium  coguoscendi.  Principen  för  de  i  dogmati- 
ken behandlade  realiteterna,  som  bilda  en  organisk  enhet,  är  Gud 
uti  sin  trinitariska  Jcärleksiippenbarelse,  då  deremot  kunskapsprin- 
cipen eller  principen  för  det  realiteternas  lifssystem  motsvarande 
lärosystemet  är  det  religiösa  medvetandet,  hvaruti  dogmatikern  upp- 
tagit dessa  realiteter.  Genom  tron  upptages  det  objektiva  lifssy- 
stemet,  hvarigenom  reproduktionen  af  dettas  andliga  bild  eller 
begreppsorganism  möjliggöres.  Principen  för  begreppsorganismen 
är  produkten  af  principen  för  realorgauismen.  De  hällor^  ur  hvilka 
det  dogmatiska  innehållet  sålunda  framväxer,  äro  Shrijten^  kyr- 
kans historia  och  det  egna  religiösa  medvetandet  uti  deras  andliga 
enhet.  Men  då  det  skall  vara  en  reproduktion  af  hela  det  af  Skrif- 
ten normerade  innehållet,  sådant  detta  till  sin  objektiva  sida  utgör 
en  på  samma  gång  generel  och  individuel  bestämning  hos  subjek- 
tet, kan  dettas  religiösa  medvetande,  hestämdt  af  dessa  objektivt 
andliga  lifsmagter,  i  sista  hand  sägas  utgöra  den  egentliga  kun- 
skapsprincipen. Metoden  är  enheten  af  ett  empiriskt^  historiskt 
och  spekulativt  förfaringssätt,  genom  hvars  användning  det  genom 
dessa  källor  medvetandet  tillförda  innehållet  derur  reproduceras. 
Då  begreppsorganismen  har  att  motsvara  realorgauismen,  kommer 
dogmatikens  indelning  att  bestämmas  af  frälsningsrealiteternas  objek- 
tiva förverkligande  eller  gången  af  det  frälsningshistoriska  förlop- 
pet, som  har  sitt  mål  först  i  det  fulländade  gudsriket,  der  Gud  är 
allt  i  alla. 

Då  de  realiteter,  som  utgöra  dogmatikens  innehåll,  äro  kon- 
stitutiva för  kristendomen,  som  är  den  sanna  gudsgemenskapen,  kan 
denna  derför  sägas  vara  dogmatikens   objekt.    Men   lika  allmänt 


1)  Jfr  Frank,  System  der  Christl.  Wabrheit,  §  7;  och  Beck,  Einleitung 
in  das  System  der  Christl.  Lehre,  §  7. 
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uttryckt  gäller  detta  äfven  om  etiJcen^),  hvarför  dessa  vetenskaper 
måste  åtskiljas  sinsemellan  genom  de  olika  synpunkter^  hvarunder 
denna  gudsgemenskap  betraktas.  Dogmatiken  framställer  då  för- 
verkligandet af  densamma  å  Guds  sida  i  tid  och  evighet.  Etiken 
deremot  beskrifver  den  på  denna  grund  förverkligade  gudsgemen- 
skapen å  mennisJcans  sida  i  den  kristnes  jordiska  lif.  Dogmatiken 
vill  framställa,  hvad  Gud  såsom  den  heliga  kärleken  (kärlek  in 
concreto  fattad),  den  han  har  uppenbarat  i  det  förflutna,  uppenba- 
rar för  det  närvarande  och  alltfort  skall  uppenbara  i  det  tillkom- 
mande, på  grundvalen  af  denna  sin  uppenbarelse  är  för  det  när- 
varande i  sitt  förhållande  till  menniskan  uti  sin  kärleksfulla  up- 
penbarelse, för  så  vidt  den  är  upptagen  i  det  troende  medve- 
tandet; etiken  deremot  beskrifver  huru  menniskan,  genom  att 
såsom  fritt  personligt  väsen  låta  sig  införa  och  upptaga  uti  det 
genom  denna  Guds  kärleksgemenskap  satta  gemenskapsförhållandet 
mellan  Gud  och  henne,  sjelf  såsom  objekt  för  Guds  kärlek,  är 
subjekt  för  sådan  kärlek  till  Gud  tillbaka.  Man  kan  med  v.  Hof- 
mann  uttrycka  detta  så,  att  dogmatikens  innehåll  ligger  uti  satsen : 
»jag  vet  och  är  derom  viss,  att  Gud  älskar  mig»  liksom  etikens 
uti  »och  att  jag  älskar  Gud». 

I  detta  menniskans  kärleksförhållande  till  Gud  har  sedlig- 
heten sin  centrala  bestämdhet.  Här  finner  menniskan  sig  sjelf  i 
sin  sanning,  ty  en  sann  kristen  är  en  sann  menniska.  Men  då 
etiken  har  att  beskrifva  det  sant  kristliga  lifvet  in  toto  och  sålun- 
da ej  får  stanna  vid  det  detta  lif  uti  dess  allsidiga  bestämdhet 
konstituerande  gudsförhållandet  allenast,  vilja  vi  säga  etiken  vara 
vetenskapen  om  den  kristna  sedligheten  i  allmänhet,  fattad  ej  blott 
såsom  idé,  utan  såsom  verklighet.  Hon  rör  sig  på  realitetens  om- 
råde. Det  sedliga  betecknar  i  motsats  till  det  fysiska,  som  såsom 
sådant  är  nödvändigt,  formell  sferen  för  ett  fritt  personligt  förhål- 
lande i  dess  motsvarighet  till  lifvets  ändamål,  reelt  detta  förhållande, 
för  så  vidt  det  uti  alla  lifvets  bestämningar  refereras  till  Gud 
såsom   vårt  lifs  högsta  och  yttersta  mål.    I  den  kristna  etiken  är 

1)  I  följande  framställning  öfver  etiken  har  författaren  närmast  anslu- 
tit sig  till  den  uppfattning  af  denna  vetenskap,  som  Prof.  Luthardt  gjorde 
gällande  i  sina  föreläsningar  vid  Leipzigs  universitet  sommarsemestern  1878. 
Man  jemföre  derför  Luthardts  nyligen  publicerade  framställning  öfver  etiken 
uti  Handbuch  der  theologischen  Wissenschaften,  utg.  af  Zöckler;  samt  der- 
jemte  Theologische  Ethik,  utg.  efter  v.  Hofmanns  förel.,  sid.  13 — 24. 
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det  fråga  om  den  idén  motsvarande  viljan  med  sitt  »du  skall». 
Detta  imperativ  skall  vara  immanent  i  vårt  vara  såsom  fri  vilja 
eller  personlig  sjelf ständighet.  Om  än  vår  vilja  ej  är  obetingadt 
fri,  utan  är  begränsad  inom  det  naturligt  och  sedligt  gifna^  för- 
nimma vi  oss  dock  i  vår  ansvarighetshänsla  såsom  fria  inom  dessa 
skrankor.  Den  psykologiska  eller  formela  friheten,  som  är  valfri- 
het, är  den  omedelbara  formen  af  friheten  och  betingelsen  för  all 
sedlighet,  liksom  denna  såsom  verklig  sådan  är  produkten  af  en 
reel  frihet,  som  är  sjelfbestämning  eller  bestämning  genom  kärlek, 
som  är  den  högsta  principen.  Kärleken  har  man  kallat  fri  him- 
denliet  och  hunden  frihet^).  Den  fria  viljan  kan  betraktas  från  en 
inre  och  en  yttre  sida  eller  såsom  sinnelag  och  handling.  Sedlig- 
het är  då  det  förhållande  såsom  sinnelag  och  handling  hos  den 
medvetna  och  fria  viljan,  som  motsvarar  den  inneboende  lif slagen., 
d.  v.  s.  väsendet  sjelft  såsom  lag,  men  detta  väsen  då  såsom  be- 
stämdt  af  Gud  såsom  yttersta  ändamålj  hvarigenom  Gud  då  såsom 
yttersta  mål  äfven  uti  sista  hand  blir  lag.  Sedligheten  utgör  för- 
verkligandet af  det  högsta  förhållandet,  lifsförhållandet  till  Gud, 
så  att  hela  det  jordiska  förhållandet  är  deraf  bestämdt.  Häraf 
inses  det  nära  förhållandet  emellan  det  religiösa  och  sedliga.  Det 
religiösa  förhåller  sig  till  det  sedliga  liksom  gudsbestämdhet  till 
sjelf  bestämdhet.  Liksom  sjelfbestämdheten  endast  kan  utgöra  en 
sann  mensklig  sådan  i  lefvande  sammanhang  med  gudsbestämdhe- 
ten, så  kan  äfven  sedligheten  det  blott  uti  sitt  organiska  samman- 
hang med  religiositet.  Förhållandet  är  då  först  i  alla  afseenden 
sedligt,  då  det  har  sin  rot  i  det  genom  skapelsen  och  åteiiösnin- 
gen  satta  gudsförhållandet. 

Liksom  menniskan  först  finner  sig  sjelf  uti  sin  sanning  såsom 
kristen,  så  finner  den  allmänna  sedligheten  först  sin  sanning  i  den 
kristna.  Det  allmänna  eller  det  naturliga  sedlighetsmedvetandet 
och  den  naturliga  sedelagen  har  den  filosofisha  etiken  till  föremål, 
hvarför  hon  rör  sig  på  ett  område,  der  förverkligandet  af  hennes 
sedliga  kraf  icke  är  möjligt,  och  der  kraften  att  undanrödja  de  för 
detta  förverkligande  förefintliga  hindren  ej  besittes. 

Den  teologiska  etiken  utgår  från  det  nya,  genom  Kristus  för- 
medlade förhållandet  till  Gud,  der  motsägelsen  emellan  idén  och 
verkligheten  funnit  sin  lösning,  och  heskrifver  det  härmed  gifna 
nya  sedliga  medvetandet  och  lifvet. 

1)  v.  ZezsCHWITZ,  Zur  Apologie  des  Christenthums,  sid.  216, 
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Men  då  etiken  är  en  systematish  teologisk  vetenskap,  så  skola 
hennes  satser  framträda  i  sitt  organiska  sammanhang  såsom  ut- 
vecklade ur  en  princip.  Lifvet,  som  alltid  är  organiskt,  företer 
i  sin  objektiva  förhandenvaro  alltid  ett  system  med,  om  vi  så 
få  uttrycka  oss,  kontinuerlig  utstrålning  från  sin  rotationspunkt. 
Det  kristna  lifvet  sjeJfi  är  derför  etikens  realprincip^  principium 
essendi.  Såsom  JmnsJcapsprincip  eller  principium  cognoscendi  fun- 
gerar i  sista  hand  etikerns  eget  sedliga  medvetande j  ty  han  fram- 
ställer det  organiskt  kristna  lifvet  såväl  till  dess  sedliga  väsen 
som  till  de  detta  väsen  motsvarande  och  af  detsamma  normerade 
yttringarna  i  enlighet  med  den  reflex  häraf,  som  hans  eget  med- 
vetande innehåller.  Men  då  etikern  framställer  sitt  sedliga  lifs- 
innehåll  qua  kristet,  gör  han  detta  såsom  en  lefvande  lem  uti  det 
kyrkosamfunds  organism,  uti  hvilket  han  genom  inorganisation 
deri  eger  betingelserna  för  att  detta  en  gång  blifvit  och  fort- 
farande är  hans  besittning.  Hans  framställning  blir  derigenom  en 
individuel  reproduktion  af  det  kristna  lifvet  i  hans  egen  hyrhas 
anda.  Etiken  är  alltså  konfessionel.  Men  kyrkan  eger  det  lif, 
hvaruti  han  såsom  en  organisk  lem  tager  del,  såsom  normeradt  af 
Skriften,  hvarigenom  etiken  äfven  blir  biblisk. 

Af  det  nu  sagda  framgår,  att  etikens  satser  lika  väl  som  dog- 
matikens äro  trossatser,  ty  etiken  beskrifver  det  kristna  sedliga 
lifvet  eller  förhållandet  såsom  ett  faktiskt,  och  såsom  ett  sådant 
är  det  föremål  för  tro.  Oaktad  t  nu  etiken,  efter  hvad  vi  sett,  närmast 
och  egentligast  sysselsätter  sig  med  menniskolifvet  uti  dess  etiska 
bestämdhet,  det  är  de  mensMiga  handlingarna  till  deras  inre  och 
yttre  sida,  följer  deraf  ej^  att  hon  helt  och  hållet  lemnar  ur  sigte  de 
gudomliga  handlingarna,  men  hon  tager  endast  hänsyn  till  dessa, 
för  så  vidt  det  är  nödigt  för  att  dermed  begrunda  de  menskliga. 
Lika  litet  kan  dogmatiken  helt  och  hållet  bortse  från  de  mensk- 
liga handlingarna,  utan  måste  skänka  dessa  sin  uppmärksamhet,  i 
den  mån  de  tjena  att  framställa  Guds  kärleksverksamhet.  Men 
synpunkten  är  i  ena  och  andra  fallet  en  olika.  Dogmatiken  bibe- 
håller allt  jemt  sin  från  det  gudomliga  hemtade  synpunkt  liksom 
etiken  sin  från  det  menskliga.  Dogmatiken  lefver  och  rör  sig  i 
realiteter,  som  konstituera  den  objektiva  gudsgemenskapen,  etiken 
i  sådana,  som  konstituera  den  subjektiva. 

Hvad  nu  dogmatikens  ofvan  nämda  förpostvetenskap  angår, 
hvilken   man  under  skilda  namn  och  med  olika  anläggning  velat 
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låta  utgöra  ett  slags  surrogat  för  de  bland  senare  dogmatici  mera 
allmänt  utdömda  s.  k.  proJegomena,  så  anse  vi  denna  inlednings- 
vetenskap liksom  dessa  vara  misslyckad.  Det  dogmatiska  såväl 
som  det  etiska  systemet  har  endast  att  inledningsvis  föregås  af  en 
bestämning  och  begränsning  af  ämnet  eller  en  framställning  af  den 
ifrågavarande  vetenskapens  begrepp  och  hvad  dertill  hörer  jemte 
en  indelning  af  det  vetenskapliga  innehållet  eller  en  orienterande 
öfversigt  af  systemets  organism.  Här  deremot  åtnöjer  man  sig  icke 
med  detta,  utan  indrager  (utöfver  hvad  nämda  rättmätiga  uppgift 
kräfver)  rent  dogmatiska  realiteter,  hvilka  först  i  systemet  kunna 
få  sin  vetenskapliga  behandling,  hvarjemte  ofta  allahanda  från  an- 
dra vetenskaper,  särskildt  från  apologetiken,  hemtade  föremål  til- 
lika indragas.  Hvad  särskildt  apologetikens  förläggande  hit,  såsom 
inledningsvetenskap  till  dogmatiken,  vidkommer,  så  vilja  vi  yttra 
oss  derom  i  det  följande. 

Jemte  de  nu  omnämda  teologiska  vetenskaperna  och  deras 
i  närmare  eller  fjermare  förhållande  till  dem  stående  nödvändiga 
hjelpvetenskaper  uppträder  äfven  apologetiken  och,  utom  det  att 
hon  i  vissa  af  sina  företeelser  åtnöjt  sig  med  att  blott  gälla  för 
en  Jijelpvetenskap,  gör  anspråk  på  att  vara  en  sjelfsiändig  teolo- 
gisk disciplin.  Huruvida  dessa  hennes  anspråk  på  sjelfständighet 
äro  berättigade  beror  naturiigen  på,  om  hori  kan  vindicera  åt  sig 
ett  inom  teologien  såsom  vetenskapen  om  kristendomen  fallande 
sjelf ständigt  objekt j  hvilket  behöfver  förklaring,  och  som  hon  förmår 
gifva  en  vetenskaplig  behandling,  och  sålunda  uppfylla  ett  behof,  som 
icke  genom  någon  af  de  öfriga  eller  alla  tillsammans  blifver  upp- 
fyldt.  Hvad  som  emellertid  är  visst,  det  är,  att  hon  en  gång  befinner 
sig  på  valplatsen  och  strider  för  sin  existens.  Liksom  hon  har  många 
förespråkare,  gifvas  äfven  många,  som  vilja  göra  hennes  anspråk 
på  berättigad  sjelfständig  tillvaro  misstänkt.  Men  det  är  icke  blott 
frågan  om  vara  eller  icke-vara  som  striden  gäller,  utan  äfven  der 
man  erkänner  hennes  berättigande,  och  kanske  allra  mest  der,  är 
striden  rätt  liflig  rörande  hvad  hon  egentligen  har  att  utgöra  eller 
hvilket  begrepp  som  bör  tilläggas  henne  samt  hvilken  ställning 
hon  på  grund  af  sitt  begrepp  har  att  intaga  bland  de  öfriga  teolo- 
giska vetenskaperna.  Då  de  apologetiska  intressena  under  de  sista 
tiotalen  af  år  dragit  så  stor  uppmärksamhet  till  sig,  är  det  lätt 
att  inse  hvarför  just  på  detta  område  så  många  röster  blifvit  hörda. 
Men  oaktadt  den  behandling,  som  i  följd  häraf  kommit  apologeti- 
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ken  till  del^  qvarstå  meningsskiljaktigheter  ocb  motsatta  uppfatt- 
ningar beträffande  nämda  frågor  mera  oförmedlade  än  någonstädes 
inom  teologien. 

Innan  vi  i  anslutning  till  det  föregående  gå  att  söka  gifva  den 
föreliggande  frågan  de  positiva  svar  hon  enligt  sin  egen  natur  och 
i  sitt  teologiska  sammanhang  synes  oss  kräfva,  vilja  vi  först  taga 
i  hastigt  skärskådande  de  förnämsta  historiska  gestaltningar,  som 
velat  utgöra  en  lösning  af  densamma.  Icke  blott  insigten  uti  den 
teologiska  vetenskapsorganismen,  utan  äfven  insigt  uti  apologeti- 
kens historia  är  en  nödvändig  betingelse  för  lösningen  af  den  ifråga- 
varande uppgiften.  Apologetikens  historia  vill  lära  oss  huru  man 
på  skilda  tider  fattat  hennes  uppgift  och  huru  de  sig  historiskt  ut- 
vecklande uppfattningarna  förmått  historiskt  rättfärdiga  sig  ända  till 
närvarande  tid  eller  på  hvilken  utvecklingsgrad  den  apologetiska 
vetenskapen  för  närvarande  befinner  sig,  såsom  organiskt  framvuxen 
ur  tidigare  försök.  Härvid  blir  det  klart,  på  hvilka  punkter  och  med 
hvilken  styrka  mot  dessa  anfallen  företrädesvis  rigtat  sig,  enär  försva- 
ret varit  deraf  bestämdt,  hvilka  vapen  å  ömse  sidor  blifvit  använda, 
samt  till  hvilka  temporära  resultat  man  med  användande  af  just  dessa 
vapen  kommit.  Dymedelst  vinner  den  närvarande  apologetiken  vig. 
tiga  lärdomar  för  att  förstå  sin  tids  angrepp,  tvifvel,  missförstånd 
och  fördomar,  samt  hvilka  grunder  deremot  äro  att  uppställa,  och 
hvilka  vapen  som  äro  dugliga,  genom  att  betrakta  sin  tids  behof  af 
vetenskapligt  kristendomsförsvar  i  det  förflutnas  ljus,  som  just  fram- 
ställer dessa  behof  till  en  icke  blott  individuel-tidshistorisk,  utan 
äfven  typisk  sida. 

Historisk  öfversigtO- 

Kristendomen  är  ett  aiqp^elov  dvTiXeyöfjievov,  hvarför  han  redan 
vid  sitt  första  framträdande  blef  föremål  för  anfall  och  detta  såväl 
från  judendomens  som  hedendomens  sida.  Dessa  anfall  framkallade  ett 
försvar^   som  till  att  börja  med  endast  afsåg  de  enskilda  punkter, 

1)  Den  förnämsta  hithörande  literaturen  finnes  angifven  uti  Christliebs 
art.  öfver  apologetiken  ati  Herzog  och  Plitts  Eeal-Encyklopädie,  hvarföre 
vi  med  hänvisning  härtill  och  särskildt  framhäfvande  af  de  der  nämda  arbe- 
tena af  TzscHiRNER,  VAN  Senden  (Geschichte  der  Apologetik,  1846,  2  del.), 
Delitzsch  och  Kahnis  inskränka  oss  till  att  under  fortgången  af  vår  fram- 
ställning endast  ytterligare  nämna  ett  och  annat  arbete,  hvartill  denna  ger  oss 
en  särskild  anledning. 
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der  anfallet  skedde.  Någon  systematisk  försvarsvetenshap  är  det 
ännu  icke  fråga  om.  En  sådan  uppträder  först  i  vårt  århundrade. 
Apologetikens  historia  eller  utvecklingen  af  ett  uti  en  särskild  för- 
svarsvetenskap fördt  kristendomsförsvar  räknar  alltså  först  härifrån 
sin  början.  Hittills  kan  det  blott  bli  fråga  om  en  apologiens  hi- 
storia, som  vi  till  hennes  hufvudpunkter  vilja  följa  i  korta  drag, 
enär  hon  utgör  en  förhistoria  till  den  egentliga  apologetikens 
historia. 

Gamla  tiden. 

Redan  Kristus  sjelf,  som  i  sin  gudmenskliga  person  är  en 
uppenbarare  af  det  absoluta  lifvet  och  sanningen,  framträder  så- 
som kristendomens  försvarare,  i  det  han  inför  sina  egna  landsmän 
icke  blott  i  handling,  utan  också  i  ord  bekräftar  den  höga  bety- 
delse denna  hans  person  i  förening  med  hans  verh  egde  i  och 
för  den  sanna  lifsgemenskapen  med  Gud,  d.  v.  s.  för  kristendomen. 
»Ingen  har  så  talat  som  denne  mannen.»  Den  sanna  hanshapsteore- 
tiska  grundvalen  för  all  apologetik  har  han  angifvit  genom  fram- 
hållande af,  att  insigten  om  kristendomens  sanning  betingas  af  gö- 
randet af  Fadrens  vilja  och  sålunda  har  etiska  förutsättningar. 

Evangelisterna^  apostlarne  och  deras  medhjelpare  upptogo  sin  Mä- 
stares sak,  också  då  det  var  fråga  om  att  försvara  hans  person  och  verk 
och  detta  ej  blott  mot  judarne  utan  också  mot  hedningarne.  Detta 
försvar  bygga  de  icke  blott  på  historiska  grunder,  hvilka  isynner- 
het hemtas  från  de  sista  stora  tilldragelserna  i  Jesu  lif,  utan  de 
använda  äfven  dialektiska  sådana  af  dogmatisk  och  etisk  natur. 
Detta  senare  gäller  särskildt  Faulus^  som  genom  sitt  djerfva  dia- 
lektiska skarpsinne  och  sin  spekulativa  kraft  mer  än  någon  annan 
äfven  förmått  gifva  den  följande  tidens  kristendomsförsvar  dess 
pregel.  Man  gick  icke  blott  defensivt,  utan  också  offensivt  till 
väga.  Kristendomens  historia  och  lära  begrundas  gentemot  judi- 
ska och  hedniska  anfall,  hvarvid  motståndarnes  förvillelser  tillika 
blottas.  Försvaret  föres  icke  blott  i  tal,  såsom  Apostlagerningarna 
veta  att  förtälja  oss,  utan  äfven  i  skrift,  hvarom  alla  de  nytesta- 
mentliga  skrifterna  bära  vitne  uti  sin  apologetiska  tendens  eller 
åtminstone  rikedom  på  apologetiska  moment. 

Under  den  efter  apostoliska  tid,  som  har  sitt  slut  genom  Kon- 
stantin d.  st.,  utvecklas  en  storartad  apologetisk  verksamhet.  Det 
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är  naturligt,  att  denna  tid  skall  såsom  förföljelsernas  tid  också  i  särskild 
mening  utgöra  en  kristendomsförsvarets.  Den  gryende  teologiska 
vetenskapen  stod  företrädesvis  i  kristendomsförsvarets  tjenst,  hvar- 
för  ett  stort  antal  lärde  försvarare  uppträda.  Då  anfallen  till  stör- 
sta delen  rigtades  mot  de  kristne,  afser  äfven  försvaret  isynnerhet 
dem.  Af  de  talrika  apologierna  från  denna  tid  ha  de  flesta  gått 
förlorade,  men  det  gifves  äfven  flere  i  behåll.  Deésa  förråda  alla 
en  starkt  utbildad  historisJc-polemisk  karakter  med  defensiv  och 
offensiv  metod,  utan  att  dock  sakna  en  etish- dogmatisk  anstrykning, 
en  följd  af,  att  den  ur  sina  frön  sig  utvecklande  teologien  ännu 
icke  vunnit  vetenskaplig  begränsning.  Hos  Origenes  framträder  det 
dogmatiska  och  etiska  elementet  starkare,  och  apologien  öfvergår 
med  honom  från  att  vara  apologi  för  de  kristne  till  en  mera  direkt 
apologi  för  kristendomen  sjelf,  hvarför  han  bildar  öfvergången  till 
följande  period. 

Försvaret  har  en  olika  grundkarakter  uti  öster-  och  vesterJan- 
det  äfvensom  i  det  olika  afseendet  på  judar  och  hedningar. 

Uti  'österlandet^  der  Justinus^)  och  Origenes  förtjena  nämnas 
såsom  de  förnämste  målsmännen,  hvilar  apologien  på  den  för  detta 
österland  karakteristiska  grundåskådningen,  att  kristendomen  före- 
trädesvis är  att  fatta  såsom  den  sanna  filosofien,  förmedlad  genom 
Guds  uppenbarelse  i  Logos^  (hvarför  det  här  öfvervägande  teoretiska 
intresset  uti  tron  förnämligast  blott  ser  en  kunskap).  Origenes' 
hithörande  berömda  arbete,  Octo  lihri  contra  Celsumj  har  att  göra 
med  en  motståndare,  om  hvilken  man  sagt,  att  han  uti  sin  från 
judisk  och  hednisk  2)  ståndpunkt  affattade  anfallsskrift  förråder  en 
sådan  styrka  och  omständlighet,  att  efter  honom  intet  väsendtligen 
nytt  i  den  vägen  blifvit  frambragt.  Mot  denne  skarpsinnige  mot- 
ståndare rigtar  nu  Origenes  ett  grundligt  försvar,  som  liksom  an- 
fallet har  sin  tyngdpunkt  i  frågan  om  Kristi  uppståndelse  och 
der  han  för  öfrigt  är  den  förste,  som  mera  bestämdt  tager  undren"^) 

1)  Såsom  den  mest  typiske  författaren,  då  det  gäller  denna  tidens  apo- 
logi. Jfr  Ueberwegs  Grundrlss  der  Geschichte  der  Philos.,  zweiter  Theil,  sid. 
45;  och  Hauck,  Tertulian's  Leben  u.  Öchriften,  sid.  55,  samt  gent  emot  denne 
senare  StIhlin,  Jiistin  der  Martyrer  u.  sein  neuster  Beurtheiler  (härmed 
åsyftas  Engelhaedt  uti  hans  digra  arbete  öfver  Just.  M.),  sid.  2. 

2)  Jfr  Keims  försök  att  konstruera  fram  Celsus'  anfallsskrift  uti  arbetet, 
»Celsus'  Wahres  Wort»,  der  sid.  199  —  203  en  indelning  af  densamma  i  hennes 
judiska  och  hedniska  beståndsdelar  förekommer. 

3)  I  a.  a.  af  Origenes,  andra  boken, 

4)  I  första  boken. 
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i  sin  tjenst  för  att  genom  läran  om  dem  söka  ådagalägga  kristendo- 
mens sanning. 

Uti  det  mera  praJdisM  anlagda  vesterlandet  deremot,  der  kri- 
stendomens etiska  lifskarakter  mera  häfdas,  har  kristendomsförsva- 
ret en  i  förhållande  till  österlandet  mindre  omfattning.  Tertullia- 
NUS  är  här  den  förnämste  representanten,  och  han  är  särskildt  deri- 
genom  märkvärdig,  att  han  är  den  förste,  som,  med  en  vesterlän- 
dings  juridiskt  realistiska  anstrykning,  söker  häfda  individens  af 
hedendomen  kränkta  rätt  genom  en  psyhologish-etish  bevisföring 
för  kristendomen^). 

Mot  judarne  koncentrerade  sig  striden  kring  frågan  huruvida 
Jesus  var  Kristus.  För  besvarandet  af  denna  fråga  hade  man  å 
ömse  sidor  en  fast  historisk  utgångspunkt  i  det  gemensamt  er- 
kända Gamla  Testamentets  skrifter. 

Hade  anfallen  från  judarne  i  sin  mera  öfvergående  karakter 
mindre  faror  med  sig,  blefv^o  de,  som  man  fick  röna  från  hednin- 
garnes sida,  en  pröfning  ända  till  blods.  Hade  de  kristne  hittills 
blifvit  mindre  uppmärksammade  från  statens  sida,  ljöd  nu  det  im- 
peratorisha  hotet  dem  till  mötes:  »I  hafven  ej  rätt  att  finnas  till». 
Den  hedniska  folliandan  och  den  hedniska  filosofien  i  njplatonsk 
drägt  höjde  sina  protester.  Uti  kampen  häremot  når  apologien 
en  hög  utveckling.  Hon  har  till  sin  uppgift  att  söka  vederlägga 
de  framkastade  beskyllningarna  iöv  ateism  oq)\  osedlighet  }Qml^  åQn^ 
att  kristendomen  hade  med  sig  faror  för  statens  bestånd.  Apolo- 
gierna uppvisa  genom  en  historisk-etisJc-dogmatish  framställning  af 
kristendomen  med  ty  åtföljande  hegrundning  af  dess  innehåll  det 
ogrundade  i  dessa  beskyllningar,  som  hufvudsakligen  ansågos  hvila 
blott  på  fördora  och  okunnighet.  Men  man  stannade  ej  vid  denna 
negativa  och  positiva  defensiv,  utan  grep  äfven  genom  anstäld 
jemförelse  mellan  kristendomen  och  hedendomen  till  offensiven^ 
hvarvid  kristendomens  ojemförliga  höghet  klart  framstod. 

Var  den  förkonstantinska  tiden  en  tid  af  grundläggning  under 
kamp  och  strid,  så  följer  efter  Konstantin  en  af  yttre  lugn  möj- 
liggjord utveckling  under  förbund  mellan  kyrka  och  stat.  Detta 
förhållandenas  nya  läge  har  med  sig  förändringar  äfven  i  den  apo- 
logetiska  verksamheten,  som  nu  ej  längre  behöfver  tagas  i  anspråk 
för  kristendomens  borgerliga  säkerhet.    Kristendomen  är  nu  också 


1)  Jfr  Håuck,  a.  a.,  sid.  52—88. 
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mer  bekant,  hvarför  man  ej  längre  har  att  bemöta  angrepp,  föror- 
sakade af  yttre  okunnighet  om  densamma.  Flere  anledningar,  som 
framkallat  den  föregående  tidens  apologier,  voro  sålunda  nu  röjda 
ur  vägen,  hvadan  kyrkolärarne  såväl  på  grund  häraf  som  äfven  af 
andra  historiska  omständigheter  företrädesvis  rigta  sin  verksamhet 
åt  annat  håll  (heresiernas  bekämpande).  Men  om  också  icke  apo- 
logien så  uteslutande  som  hittills  tager  krafterna  i  anspråk,  fort- 
går dock  en  apologetisk  verksamhet,  gynnad  af  det  yttre  lugnet 
med  ty  åtföljande  tillfällen  till  ett  mera  innerligt  fördjupande  i 
kristendomen.  Såväl  härigenom  som  också  genom  de  vetenskap- 
liga resurser,  hvilka  de  båda  alexandrinsha  skolorna  (d.  ä.  och  d.  y.) 
och  den  antiochensJca  med  sina  fria  vetenskapliga  sträfvanden  pre- 
stera, sker  en  intensiv  utveckling  af  apologien,  hvarigenom  den 
gamla  tidens  kristendomsförsvar  bringas  till  sin  högsta  höjd.  Me- 
toderna äro  under  denna  tid  ungefär  desamma,  som  under  den  fö- 
regående, men  polemiken  med  heretici  lemnar  dock  spår  efter  sig 
äfven  uti  apologierna.  Man  har  samma  motståndare,  men  angrep- 
pen hafva  under  tiden  blifvit  mer  modifierade.  Den  individuela 
åtskilnaden  mellan  öster-  och  vesterlandet  har  genom  den  lifliga 
beröringen  mellan  de  olika  delarne  af  det  gamla  romarriket  blifvit 
till  stor  del  utplånad. 

Såsom  de  förnämste  målsmännen  för  denna  tidens  apologi  äro 
Athanåsius,  Eusebius  och  Augustinus  att  särskildt  ihågkomma. 
Liksom  den  förstnämde  företrädesvis  använder  spekulativ  metod, 
använder  Eusebius  mera  uteslutande  en  historisJc^  då  deremot  iVugu- 
stinus  söker  bringa  båda  till  enhet. 

Athanåsius  är  den  förste,  som  ur  kristendomens  innersta  me- 
delpunM,  äterlÖsningen,  försöker  rättfärdiga  honom  och  dermed 
gifva  apologien  en  mer  enhetlig  och  principiel  hållning.  Med  ut- 
gångspunkt från  mensklighetens  teoretiska  och  praktiska  hjelplös- 
het  genom  affallet  från  Logos  visar  han  huru  återvändande  ur 
denna  hjelplöshet  blott  är  möjligt  genom  återvändande  till  denne 
Logos.  För  möjligheten  af  ett  sådant  återvändande  måste  Logos 
blifva  menniska  och  återlösa  menskligheten. 

Historikern  Eusebius  deremot  framträder  i  den  gamla  vapen- 
rustningen, hvarvid  hans  detaljerade  historiska  insigter  komma  ho- 
nom väl  till  pass  vid  den  jemförelse  han  anställer  mellan  kristen- 
domen å  ena  och  judendomen  och  hedendomen  å  den  andra  sidan. 
Hans  historiska  sinne  förråder  sig  äfven  derigenom,  att  han  vid 
sin  bevisning  utgår  ifrån  det  Gamla  Testamentets  profetior, 
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Den  störste  apologeten  under  denna  tid  är  utan  tvifvel  gamla 
tidens  störste  teolog,  Augustinus.  Uti  ett  för  de  kristne  kritiskt  läge, 
framkalladt  af  hedningarnes  heshyllningar ^  att  det  var  affallet  ifrån 
den  fäderneärfda  religionen  som  haft  barbarernas  (under  Alarick) 
härjningar  till  följd,  framträder  han  med  sin  religiöst-politlsJd  an- 
lagda apologi  ^)  och  ådagalägger  genom  en  historisk  och  spekulativ 
bevisföring  det  ogrundade  i  dessa  beskyllniogar  från  hedniDgar- 
nes  sida,  dervid  han  äfven  vänder  sig  mot  desse  sjelfva,  hvarefter 
han  i  en  positiv  framställning  af  öfvervägande  dogmatisk  natur, 
men  med  apologetiskt  intresse,  framhåller  skilnaden  emellan  guds- 
och  verldsriket,  guds-  och  verldsstaten,  visande,  att  det  verldsrike 
romarne  sökte  fått  sin  sanna  verklighet  uti  kristendomen  2).  Här 
får  den  gamla  tidens  vesterländska  apologi  en  värdig  afslutning. 


Medeltiden. 

Hade  de  tre  första  århundradena  haft  till  sin  hufvuduppgift 
att  grundläggande  försvara  den  kristna  tron  och  de  tre  följande 
att  gentemot  heretiska  uppfattningar  formulera  den  sålunda  för- 
svarade trons  grundläror  med  försvaret  blott  såsom  en  biuppgift, 
inträder  för  medeltiden  den  teologiska  hufvuduppgiften  att  efter 
ytterligare  samlande,  utbildning  och  komplettering  af  det  traderade 
materialet  med  tillhjelp  af  alla  den  antika  verldens  hjelpmedel 
systematiskt  ordna  detsamma.  Vid  sidan  af  denna  hufvuduppgift 
utvecklar  hon  endast  en  jemförelsevis  ringa  sjelfständig  apologe- 
tisk  verksamhet.  Orienten,  som  i  sin  isolering  stelnar  uti  en  tra- 
ditionel  ortodoxi,  för  ett  alltmer  tynande  vetenskapligt  lif,  hvarför 
vi  hädanefter  nästan  uteslutande  äro  hänvisade  till  vesterlandet. 

Sedan  de  hedniska  religionerna  blifvit  undanträngda  och  man 
tagit  den  hedniska  filosofien  i  sin  tjenst,  var  häremot  ända  till  hu- 
manismens tid  intet  försvar  nödigt.  Med  undantag  af  de  qvarlef- 
vor  häraf,  som  fortlefde  inom  kyrkan  sjelf  och  derifrån  utmanade 
till  kristendomsförsvar,  hade  man  af  de  gamla  utifrån  mötande 
fienderna  sålunda  endsist  judarne  qvar,  hvilka  uti  sin  nya  talmudiska 
drägt  allt  mer  aflägsnade  sig  från  kristendomen  och  reproducerade 

1)  De  Civitate  Del. 

2)  Genom  dessa  grundtankar  har  han  blifvit  ansedd  såsom  banbrytare 
för  historiens  filosofi.    Jfr  A.  Dorner,  Augustinus,  sid.  325. 
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sina  angrepp  med  förnyad  styrka.  I  följd  af  bristande  insigt  i 
Gamla  Testamentets  grundspråk  hade  apologiens  målsmän  häremot 
endast  ringa  framgång.  Men  kristendomen  får  under  medeltiden 
äfven  en  ny  yttre  fiende  i  muhaniedanismerij  som  uppträder  med 
yttre  våldsmagt  och  i  stark  vetenskaplig  rustning.  Äfven  mot  denne 
fiende  med  hans  lärda  aristotelism  var  apologien  till  en  början  un- 
derlägsen, men  snart  förmedlas  genom  denne  fiende  sjelf  en  lärd 
fostran,  som  kommer  apologien  till  godo  och  förlänar  henne 
större  framgång.  Men  genom  dessa  nya  hjelpmedel  inträder  också 
en  fara^  för  hvilken  apologien  faller  offer.  Då  man  nämligen 
isynnerhet  hemtar  sina  vapen  från  en  uti  den  grekiska  filosofien 
skolbildad  dialektik,  går  det  snart  derhän,  att  man  uti  denna  söker 
fundamentet  för  sjelfva  den  kristna  sanningen,  såsom  det  skedde 
inom  sholastiken,  hvilken  under  medeltiden  spelar  en  så  stor  rol,  att 
hon  kan  sägas  gifva  hela  tiden  sin  pregel. 

Skolastiken  tager  till  sin  uppgift  att  sholmessigt  genomarbeta, 
systematisera  och  rättfärdiga  den  kyrkligt  faststälda  läran.  I  teo- 
rien står  hon  härvid  i  allmänhet  på  auMoritetstrons  grund,  anslu- 
tande sig  till  Augustini  sats:  fides  praacedit  intellectum.  Det  tra- 
derade materialet  förutsättes  sålunda  till  sin  sanning.  Sedan  den 
vardande  skolastiken  (6:te — ll:te  årh.)  efter  fortsatt  kompletterande 
utbildning  af  materialet  i  företrädesvis  nära  anslutning  till  Flato 
börjat  det  jettelika  systematiseringsarbetet,  bringar  den  uti  12:te 
och  13:de  årh.  blomstrande  skolastiken  detta  till  dess  högsta  höjd, 
hemtande  företrädesvis  från  Aristoteles  de  formelt  vetenskapliga 
hjelpmedlen.  De  förnämsta  skolastiska  systemen  äro  visserligen  af 
mera  dogmatisJc  och  etisk  natur,  men  upptaga  äfven  många  rent 
apologetisha  frågor  till  besvarande.  (Man  jemföre  den  katolska 
apologetiken,  hvilken  till  en  stor  del  ännu  fortlefver  i  dessa  apolo- 
getiska  tankerigtningar.)  Detta  indragande  af  apologetiskt  material 
är  så  mycket  mera  nödvändigt,  som  apologetiken  ännu  ej  vuxit 
fram  såsom  sjelfständig  vetenskap  och  det  allt  ifrån  12:te  årh.  icke 
längre  stannade  vid  de  blott  utifrån  mötande  angreppen,  utan  äf- 
ven inifrån  hyrhan  sjelf,  såsom  vi  hafva  sett,  hedniska  tänkesätt 
mot  kristendomen  sökte  göua  sig  gällande.  Härigenom  kommer 
det,  i  sammanhang  med  den  dogmatiska  och  etiska  framställnin- 
gen, äfven  till  en  apologetish  begrundning  af  det  till  dessa  veten- 
skaper hörande  innehållet  inför  den  kristligt  tänkande  mennisko- 
anden  sjelf.    På  detta  sätt  kan  kristendomsförsvaret   sägas  i  visst 
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afseende  uppblomstra  under  denna  tid.  Den  apologetiska  uppgif- 
ten har  sålunda  sin  tyngdpunkt  i  den  positiva  begrundningen  af 
trosinnehållet,  utan  att  helt  och  hållet  lemna  det  negativa  försvaret 
å  sido.  Genom  lamsJcapsteoretisJca  undersökningar  bemödar  man  sig 
att  finna  en  fast  utgångspunkt,  i  hvilken  systemen  hafva  sitt  veten- 
skapliga stöd.  Man  sökte  ett  svar  på  frågorna  om  förhållandet 
emellan  uppenbarelse  och  förnuft,  tro  och  vetande,  teologi  och  filosofi. 
Särskildt  framträder  frågan  om  trons  visshetsgrund  och  Jcunskaps- 
princip.  Att  man  vid  dessa  undersökningar  endast  sällan  höjde  sig 
öfver  på  blott  yttre  auktoritet  baserade  grunder  var  en  följd  af  ti- 
dens traditionalism.  I  alla  fall  framkastas  frågorna  och  få  sin  lös- 
ning efter  tidens  anda  och  resurser. 

Slutet  af  skolastiken  bildar  dess  förfall  genom  nominalismenj 
som  åstadkommer  en  schism  mellan  teologi  och  filosofi  —  hvilka  den 
förut  herskande  realismen  vetat  förena,  och  uti  hvilken  förening 
skolastiken  haft  sin  styrka  —  med  ty  åtföljande  shepticism.  Jem- 
sides  med  den  sjunkande  skolastiken  framträda  de  mystisJca  syste- 
men, hvilande  på  en  mera  etisM  bestämd  kunskapsteori,  af  hvilken 
en  sann  apologetik  kan  hafva  mycket  att  lära.  Genom  en  annan 
fiende  till  skolastiken  (man  har  att  anse  mystiken  för  en  sådan), 
humanismen,  uppträder  en  ny  kristendomsfiende,  men  också  ett  nytt 
skede  för  apologien. 

Hvad  nu  beträfi^ar  de  enskilda  apologetiska  försöken,  vilja  vi 
blott  stanna  vid  några  grundtankar  hos  de  mera  framstående  teolo- 
gerna. Det  är  härvid  de  Imnshapsteoretisha  åskådningarna  som 
mest  intressera  oss,  då  dessa  särskildt  utgöra  exponenter  för  den 
apologetiska  hållningen.  Redan  under  gamla  tiden  var  den  kun- 
skapsteoretiska frågan  på  tal  inom  teologien  isynnerhet  inom  den 
alexandrinska,  der  frågan  om  förhållandet  emellan  tro  och  vetande 
spelar  en  stor  rol,  samt  hos  Augustinus'"^).  Under  medeltiden  trä- 
der hon  rent  af  i  förgrunden,  hvilket  var  en  naturlig  följd  af  den 
då  herskande  sträfvan  att  systematisera  det  teologiska  läroinnehållet, 

1)  Det  är  nämligen  här  fråga  om  den  rena  mystiken. 

2)  Apologeten  Theophilus  från  Anthiochia  framhåller  den  religiösa 
kunskapens  etiska  betingelse  med  en  särskild  betoning.  Ueberweg,  a.  a.,  sid. 
45.  Tertullianus  med  sin  materialistiska  psykologi  har  en  sensualistisk  kun- 
skapsteori. Jfr  Hauskild,  die  rationale  Psykologie  u.  Erkenntnisstheorie 
Tertullian's. 

3)  För  Augustinus  är  tron  såsom  »den  af  nåden  verkade  grundläg- 
gande akten  af  den  bifallande  kunskapen»  vägen  till  vetande. 
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emedan  man  ansåg,  det  dessa  system  i  och  för  sin  vetenskapliga 
fasthet  borde  uppbäras  af  ett  kunskapsteoretiskt  underlag.  Att 
förhållandet  emellan  tron  och  vetandet  härvid  skall  komma  att 
spela  hufvudrolen,  ligger  för  öppen  dag. 

Eedan  Scotus  EriGINA  inlåter  sig  på  försöket  till  utredning. 
Han  anser  tro  (auktoritetstro)  och  vetande,  aithtoritet  och  förnuft, 
väsendtligen  identiska^  såsom  båda  produkter  af  gudomlig  uppen- 
barelse, hvarföre  tron  sålunda  för  honom  blir  förnuftsenlig  An- 
selm ansluter  sig  i  teorien  till  Augustini  sats,  fides  prcecedit  in- 
tellectum,  hvaraf  hans  credo  ut  intelligam,  men  2)  i  praMihen  är 
han  sin  grundsats  så  litet  trogen,  att  han  i  sina  skrifter  försö- 
ker a  priori  med  förnuftsnödvändighet  framdemonstrera  trosinne- 
hållet.  Abålard^),  som  dock  mera  har  sin  styrka  i  den  kriti- 
ska behandlingen  af  trosinnehållet  än  i  den  apologetiska  begrund- 
ningen  deraf,  följer  Anselms  vetenskapliga  praxis  ända  derhän, 
att  han  i  principen  antager  raka  motsatsen  till  hans  teoretiska 
grundsats  eller  intelligo  ut  credam  (med  betydelse  af  tron  såsom 
förnuftstro).  Alex.  af  Hales  anser,  att  i  teologien,  som  mera 
är  en  sapientia  än  en  scientia,  tron  föregår  vetandet  i  motsats  till 
ordningen  inom  andra  vetenskaper^  der  det  förhåller  sig  tvärtom. 
Den  kristna  vissheten  finner  han  derföre  hvila  på  andens  omedel- 
bara förening  med  den  gudomliga  sanningen*).  Afven  för  Alber- 
Tus  Magnus  ^)  är  teologien  en  praktisk  vetenskap,  såsom  scientia 
de  his  quse  ad  salutem  pertinent,  till  sin  visshet  hvilande  på  den 
af  gudsuppenbarelsen  (prima  veritas)  betingade  troserfarenheten, 
hvarifrån  hon  ytterst  har  att  utgå,  men  med  tillhjelp  af  och  i 
förening  med  auktoritetstron.    Dock  försmår  han  icke  att  genom 


1)  Vera  auctoritas  rectse  rationi  non  obsistit,  neque  recta  ratio  verse 
auctoritati.  Ambo  siquidem  ex  uno  fonte,  divina  videlicet  sapientia,  månare 
non  dubium  est.  de  div.  nat.,  I,  66,  cit.  eft.  Christlibbs  arbete,  Leben  u.  Lehre 
des  Joh.  Scot.  Erig.,  sid.  114.  A  andra  sidan  tillerkännes  äfven  förnuftet 
superioritet. 

2)  Jfr  Thomasius,  Dogmengescliiclite,  zv^^eiter  Band,  sid.  47  f. 

3)  En  god  framställning  öfver  Abalaed  från  den  oss  här  intresserande 
synpunkten  lemnar  Keuter  i  sin  Geschichte  der  relig.  Aufkl.  im  Mittelalter, 
I,  sid.  183—259. 

4)  Bjöeling,  d.  Christel.  Dogm.,  2:a  uppL,  I,  sid.  451. 

5)  Jfr  F.  NiTZSCHS  art,  häröfver  i  Herzog  o.  Plitts  a.  a.;  samt  Schmids 
Untersucbungen  iiber  den  letzten  Gewissheitsgrund,  sid.  83,  84. 
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demonstration  ej  blott  söka  stärka  en  redan  förefintlig  tro,  utan 
också  förhjelpa  till  sådan. 

Thomas  ab  Aqvino  är  utan  gensägelse  medeltidens  störste 
skolastiker.  En  apologetisk  tendens  är  ett  grunddrag  i  hans  teo- 
logiska verksamhet.  Han  söker  rättfärdiga  sin  tids  gängse  teolo- 
giska åskådning  också  i  dess  största  o/fvikelser  från  den  genuina 
kyrkoläran,  hvarvid  han  tillämpar  en  utpreglad  JcunsJmpsteor etisk 
öfvertygelse.  Hans  gudsbegrepp  är  uti  sin  panteistisha  färglägg- 
ning hufvudsakligen  areopagitisld  och  det  er  mini  sti  sk  t  liksom  hans 
verldsbegrepp.  I  likhet  med  Anselm  anser  han  mot  Abälard, 
att  tron  föregår  vetandet^  men  i  motsats  till  Anselm  omsätter 
han  vid  bevisföringen  för  trosinnehållet,  liksom  Alexander  af  Ha- 
les  och  Albertus  Magnus,  dennes  necessarium  i  ett  possihile  och 
conveniens.  Man  kan  enligt  honom  ej  a  priori  bevisa  nödvändighe- 
ten af  detta,  utan  måste  åtnöja  sig  med  att  vederlägga  förebråel- 
ser för  oförnuftighet  genom  uppvisande  af  möjlighet  och  analogier 
med  det  ändliga  (rationes  verisimiles).  Trons  objekt  skiljer  han 
nämligen  bestämdt  från  allt  som  kan  härledas  ur  det  naturliga  för- 
nuftets principer.  Det  kan  ej  bli  föremål  för  vetande  i  samma 
mening  som  detta.  Tron  är  nämligen,  objektivt,  en  komplex  af 
bestämda  läror,  hvilken  såsom  en  sacra  doctrina  till  sin  auktoritet 
h vilar  på  uppenharelse,  dervid  Skriften  intager  första  rummet, 
hvarefter  kyrkans  auktoritet  först  inträder  i  andra.  Inom  filosofien, 
som  har  att  göra  med  principerna  hos  det  naturliga  förnuftet,  kunna 
hevis  a  priori  förekomma,  men  inom  teologien  äro  blott  aposteriorisha 
bevis  genom  reflexion  på  det  gifna  möjliga,  då  hon  har  att  göra 
med  den  uppenbarade  sanningen,  som  är  supra  rationem  och  blott 
delvis  tillgänglig  för  det  naturliga  förnuftet.  Teologien  kan  ej 
reda  sig  utan  uppenbarelse,  enär  hon  måste  utgå  från  Gud  sjelf  så- 
som uppenbarad  eller  prima  veritas. 

Thomas  ab  Aqvino  är  den  förste,  som  uppställer  en  bestämd 
teori  öfver  uppenbarelsen,  hvilken  sedan  spelar  en  så  stor  rol  inom 
apologetiken.  Han  antager  två  slags  sanningar,  en  sanning  för  det  na- 
turliga förnuftet,  t.  ex.  Guds  enhety  och  en  af  detta  förnuft  oupphinne- 
1ig  och  blott  genom  uppenbarelse  möjlig,  såsom  Guds  treenighet. 
Redan  för  vinnandet  af  sanningar  af  det  förra  slaget  är  ;uppenbarel- 


1)  Jfr  till  det  följande:  die  Gotteslehre  des  Thomas  von  Aquino  v.  Joh. 
Delitzsch. 
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sen  hehbflig,  då  mycket  härvid  är  svårt  att  finna  och  skefheter  lätt 
kunna  insmyga  sig.  Nödvändigheten  af  uppenbarelsen  anser  han 
dock  klarast  framgå,  om  man  betraktar  menniskans  mål,  som  är 
salighet,  då  denna  just  utgör  en  trons  till  vetande  sig  utvecklande 
åskådning  af  Gud  uti  uppenbarelsens  ljus.  Det  råder  dock  ingen 
motsägelse  mellan  tro  och  vetande,  då  båda  äro  principierade  af 
Gud.  Gud  är  äfven  upphofvet  till  förnuftet,  hvilket  med  sina  prima 
credibilia  implicite  innehåller  tron  och  derföre  är  prceamhida  fidei, 
hvarföre  teologien  är  hänvisad  till  förnuftet,  såsom  den  första  up- 
penbarelsen, beträffande  sina  primära  grunder.  Till  sin  subjek- 
tiva sida  är  tron  sjelf  en  art  af  vetande,  alldenstund  hon  utgör  ett 
tänkande  af  objektet  i  förening  med  den  af  förståndet  bundna 
viljans  åstadkommande  af  medvetandets  assensus^).  Formelt  be- 
traktad är  tron  ett  lägre  vetande  utan  fullständig  visshet^).  Den 
fulla  vissheten  eger  först  rum  vid  utvecklingen  till  ett  fullständigt 
vetande.  Den  teologiska  vetenskapen  står  såsom  trosvetenskap  midt 
emellan  det  naturliga  vetandet  och  den  kommande  verldens  shå- 
dandey  delande  det  förras  relativitet  och  det  senares  absoluthet, 
då  tron  sjelf  dels  är  medelbar  (menskligt  förmedlad),  dels  omedel- 
bar (såsom  infusa).  Tron  är  ej  fullt  öfvernaturlig  och  så  ej  heller 
den  teologiska  vetenskapen.  Assensus  förutsätter  en  naturlig  ap- 
prehension.  (Sedan  ställer  skolastiken  tron  på  rent  gudomlig  grund.) 
I  fråga  om  realismen  och  nominalismen,  hvilka  såsom  tvisteämnen 
genomgå  hela  medeltiden,  gifver  han  rätt  åt  båda  i  förening  med 
Abälards  hithörande  uppfattning. 

Uti  Johannes  Duns  Scotus  uppträder  en  stor  motståndare  till 
Thomas  ab  Aqvino,  på  samma  gång  som  han  är  en  medtäfiare  på 
det  apologetiska  området.  Duns  Scotus^)  visar  mer  intresse  för 
det  konkreta  och  personliga,  hvarigenom  viljan  tillerkännes  en  större 
betydelse.  Enligt  honom  eger  också  menniskan  en  större  förmåga 
att  lära  känna  Gud  och  det  gudomliga.  Kedan  uti  hans  grund- 
läggande kunskapsteoretiska  åskådning  spåra  vi  den  betydelse,  med 
hvilken  han  låter  viljan  framträda.  Den  klara  kunskapen  är  näm- 
ligen enligt  honom  i  sista  hand  en  etisk  akt.  Hans  kunskaps- 
teori utmynnar  i  teologien  ^åsom  den  vetenskap,  som  innehåller  de 

1)  Jfr  SCHMID,  a.  a.,  sid.  83—95. 

2)  Julius  Muller,  Dogm.  Abhandl.,  sid.  24. 

3)  Jfr  A.  DORNERS  art.  öfv.  JoH.  D.  Sc.  i  Herzog  o.  Plitts  Keal- 
Encykl. 
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yttersta  grunderna.  Hon  är  en  proMish  vetenskap,  som  ej  hvilar 
på  förnuftsgrunder,  men  uti  sin  öfvernaturliga  bestämdhet  förmår 
hon  dock  att  tillfredsställa  den  för  det  öfvernaturliga  anlagde  men- 
niskoanden.  Här  vinnes  den  största  visshet^).  Vissheten  är  nämligen 
här  så  mycket  större  än  på  h varje  annat  område,  som  Gud,  såsom 
det  för  teologien  sig  nödvändigt  meddelande  objektet,  är  större 
än  hvarje  annat.  Men  då  Gud  väsendtligen  är  vilja  och  denna 
har  sin  tolk  uti  hyrhan^  så  blir  det  vid  tron  på  henne  som  viss- 
heten hvilar,  enär  ingen  egen  visshet  gifves.  Härigenom  reducerar 
sig  vissheten  till  blott  sannolikhet,  dä  hon  blott  är  grundad  på 
kyrkans  auktoritet  med  Guds  godtycke  såsom  högsta  princip,  enär 
Gud  väsendtligen  är  vilja  och  denna  i  förhållande  till  verlden  är 
godtycke.  Sålunda  har  redan  med  Duns  Scotus  skepsis  inträdt,  och 
enheten  mellan  tro  och  vetande,  teologi  och  filosofi  är  icke  längre 
erkänd.  En  sats  kan  vara  sann  för  teologien^  men  falsk  för  filoso- 
fien och  tvärtom.  Det  förtjenar  påpekas,  att  Duns  Scotus  med 
kraft  framhäfver  uppenbarelsens  nödvändighet^  och  för  bibelns  gu- 
domlighet  framställas  icke  mindre  än  åtta  bevis. 

Genom  Duns  Scotus  är  vägen  banad  för  skolastikens  förfall. 
Man  stannar  i  sina  nominalistiska  funderingar  å  ena  sidan  vid  en 
afgjord  skepsis,  och  såsom  motvigt  häremot  hyllas  å  andra  sidan  en 
tanklös  auktoritetstro.  Dock  saknas  ej  personer,  som  framträda  med 
försök  att  reformera  den  skolastiska  vetenskapsmetoden  för  att  här- 
med åstadkomma  bevis  af  säkrare  halt  för  den  kristna  sanningen. 

Den  hedniske  verldsande,  hvilken  vi  sett  rigta  sina  angrepp  mot 
kristendomen,  måste  böja  sig  inför  auktoriteten  hos  kyrkan,  som 
uti  sin  medeltidsgestalt  med  sin  verldsåskådning  tillegnat  sig  ett 
mera  glänsande  yttre  herravälde  än  någonsin.  Men  att  denne  hed- 
niske ande  dock  blott  till  en  tid  var  bunden^  ej  öfvervunnen,  visar 
slutet  af  medeltiden.  Gynnad  af  de  klassiska  studiernas  återupp- 
blomstring  och  den  skolastiska  teologiens  förfall,  uppträder  särskildt 
uti  Italien  den  gamle  fienden  med  förnyad  styrka,  iklädd  en  före- 
trädesvis nyplatonsk  vapenrustning.  Härunder  tager  äfven  kristen- 
dom sapologien  en  ny  flygt,  gynnad  äfven  hon  af  den  på  grundva- 
len af  de  klassiska  studierna  utvecklade  kritiske  anden  äfvensom 
af  tidens  öfriga  nya  vetenskapliga  hjelpmedel.  Men  som  ett  barn 
af  sin  tid  förråder  dock  denna  apologi  många  svaga  punkter,  i  det 


1)  SCHMID,  a.  a.,  sid.  97—100. 
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hon  mer  eller  mindre  shattar  åt  en  rådande  tidsanda.  Af  de  hit- 
hörande apologeterna  äro  Savonarola  och  Ludyig  Vites  de  för- 
nämste. 

Savonarola  med  sin  öppna  blick  för  kristendomens  praktiska 
sida  sträfvar  att  med  tillhjelp  af  platonismen  ådagalägga  hans  för- 
nufts enlighet,  härvid  utgående  från  den  grundsatsen,  att  uppenba- 
relsen kompletterar  förnuftet  utan  att  stå  i  strid  dermed.  Ludvig 
Vives  söker  för  att  dermed  stärka  de  redan  troende  uti  deras  tro 
och  bana  väg  för  sådan  historiskt  begrunda  kristendomen  och  upp- 
visa dess  förnuftsenlighet.  Detta  syfte  fullföljer  han  genom  utveck- 
landet af  ett  rikt  material  och  med  en  klarhet  i  omdöme,  som 
tydligen  förråder  skarpsinne.  Utan  att  begagna  sig  af  förnufts- 
örns  frånkänner  han  dock  ej  sådana  all  betydelse  i  trossaker. 

Från  Reformationen  till  slutet  af  I7;de  årh.  (Deismen). 

Ett  protestantiskt  och  ett  katolskt  element  låta  sig  uppspåra  hela 
kyrkans  utveckling  igenom.  Men  uti  sin  mera  genomförda  prin- 
cipiela  motsats  framträda  de  dock  först  med  reformationen.  Denna 
väldiga  »verldshistoriska  revolution»  griper  i  sin  frihetssträfvan 
gentemot  medeltidens  bundenhet  med  en  pånyttfödande  kraft  om- 
kring sig  åt  alla  håll  och  gifver  särskildt  de  kyrkliga  företeel- 
serna ett  förändradt  utseende.  Vi  stå  ännu  denna  dag  under  ut- 
vecklingen af  det  som  innebäres  i  det  nu  tagna  jettesteget  framåt. 

Då  kyrkan  genom  reformationen,  som,  i  kraft  af  ett  innerligt 
försänkande  uti  den  kristna  uppenbarelsens  urkunder  och  ett  der- 
med förenadt  utveckladt  sinne  för  och  nytt  ljus  öfver  det  kristna 
sanningsinnehållet,  möjliggör  en  djupare  erfarenhet  af  detsamma, 
under  denna  sin  nya  utvecklingsform  kallas  att  på  nytt  aflägga 
räkenskap  för  sitt  lifsinnehåll,  framträder  för  henne  hehofvet  att 
vid  denna  sjelfbesinning  i  enlighet  med  de  nya  erfarenheterna  åter 
särskildt  besvara  den  apologetiska  frågan  om  den  kristna  visshetens 
grund  och  rätt^).  Svaret  på  denna  fråga  utfaller  dels  negativt  och 
dels  positivt.  Det  negativa  svaret  lyder:  denna  grund  och  denna 
rätt  ligga  ej  uti  kyrkans  auktoritet,  hvarför  en  brytning  med  den- 

1)  Åfven  under  medeltiden  sågo  yi  försök  göras  att  besvara  denna  fråga, 
men  det  var  mera  fordran  på  systemets  fullständighet  än  verkliga  lifsbehof 
som  då  framkallade  dessa  försök. 


48 


Om  apologetikens  begrepp. 


samma  inträder  i  dess  traditionelt  katolska  uppfattning,  utan,  så 
lyder  det  positiva  svaret,  i  den  Heliga  Skrift^  som,  atom  genom  den 
gamla  kyrkans  vitnesbörd  om  hennes  autenticitet  och  kanonici- 
tet,  företrädesvis  och  särskildt  genom  den  personliga  erfarenheten 
om  hennes  gudomliga  innehåll  framträder  såsom  viss.  Vissheten 
har  sålunda  här  ytterst  en  subjektiv  grund.  Protestantismen  är  re- 
dan från  början  sedligt-religibst  bestämd. 

Namnet  protestantism^  såsom  gemensam  beteckning  för  de  båda 
kyrkliga  gestalter,  hvilka,  på  grundvalen  af,  men  också  uti  afgjord 
motsats  till  den  katolska  medeltidskyrkan  med  den  närmare  ut- 
vecklade bestämdhet,  hvarunder  hon  vid  reformationstiden  fram- 
träder, organisera  sig  till  evangeliskt  lutherska  och  reformerta  kyrko- 
samfund, framhåller  visserligen  endast  den  negativa  sidan  hos  dessa, 
men  denna  negation  hvilar  redan  på  en  funnen  position.  Såväl 
positionen  som  negationen  har  nämligen  sin  principiela  utgångs- 
punkt i  erfarenheten  om  frälsningens  fria  tillegnan  genom  tro  på 
den  genom  Jesus  Kristus  såsom  ensam  medlare  uppenbarade  gu- 
domliga nåden,  hvilken  uti  Skriften  har  sin  norm  och  källa.  Det 
principiela  uttrycket  härför  föreligger  i  de  s.  k.  material-  och 
formalprinciperna.,  om  hvilka  de  lutherske  och  reform erte  voro 
ense  i  allmänhet,  äfven  om  det  närmare  utförandet  deraf  företer 
divergenser,  så  att  man  kunnat  säga,  det  lutheranerne  mer  betona 
den  materiela  och  de  reformerte  mer  betona  den  formela  princi- 
pen med  fullkomligt  uteslutande  af  all  tradition,  hvilken  deremot 
lutheranerne  antaga  såsom  kunskapsprincip,  för  så  vidt  en  öfver- 
ensstämmelse  med  Skriften  eger  rum. 

Sedan  vi  nu  hafva  mött  vår  egen  kyrka  såsom  en  organiserad 
konfessionskyrka,  är  det  naturligt,  att  vi  uti  det  följande  närmast 
taga  hänsyn  till  henne,  såväl  då  det  gäller  de  för  apologetiken  prin- 
cipiela frågorna,  hvilka  till  det  mesta  ännu  äro  att  finna  besvarade  blott 
i  sammanhang  med  den  systematiska  teologien  i  allmänhet,  som  också 
då  det  gäller  den  vardande  och  sedan  verkliga  apologetikens  mest 
framstående  enskilda  företeelser,  utan  att  dock  härvid  helt  och 
hållet  lemna  den  katolska  och  den  reformerta  kyrkan  ur  sigte 
och  detta  så  mycket  mindre,  som  äfven  dessa  hafva  flere  rätt 
framstående  apologeter. 

Det  har  redan  framgått,  att  utgångspunkten  för  reformationen 
var  materialprincipen ^  hvarifrån  man  genom  förkastande  af  katoli- 
cismens yttre  auktoritetstro  kom  till  formalprincipen.  Härigenom 
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visar  reformationen  sitt  subjektiva  skaplynne.  Subjektiviteten  fram- 
träder här  hefriady  och  samvetsfrihetens  grundsats  är  proklamerad. 
Men  äfven  det  objeJctivas  rätt  är  häfdad  genom  antagandet  af  Skrif- 
ten (i  st.  f.  kyrkan)  såsom  unica  norma  et  regula  fidei.  Genom 
de  båda  principerna  tillsammans  framträder  det  subjektiva  och 
objektiva  i  harmonisk  förening.  De  hänvisa  på  hvarandra.  1 
grundsatsen  om  rättfärdig  gör  elsen  af  tron  fattas  tron  ej  längre  så- 
som i  den  katolska  kyrkan  på  ett  blott  teoretiskt  sätt,  utan  äfven 
och  särskildt  såsom  en  viljans  sak.  Beträffande  skriftprincipen  är 
det  den  innerligt  erfarna  Skriften,  som  är  norm  och  källa.  I  stäl- 
let för  att  såsom  den  katolska  kyrkan  uti  sitt  eget  vitnesbörd  söka 
det  yttersta  sanningskriteriet,  tager  man  här  sin  tillflykt  till  Andens 
innerligt  förnumna  vitnesbörd  för  Skriftens  sanning  eller  den  i  An- 
dens kraft  gjorda  erfarenheten^  att  det  verkligen  förhåller  sig  så, 
som  Skriften  utsäger.  Luther  sjelf  förfäktar  detta  på  det  bestäm- 
daste^).  För  skepticismen  har  sålunda  en  skranka  blifvit  satt  genom 
den  på  denna  den  inre  erfarenhetens  fasta  grund  vunna  vissheten, 
som  äfven,  med  det  frigjorda  samvetets  hela  allvar  och  trons  inner- 
lighet, i  förening  med  en  på  klassisk  bildning  hvilande  formel 
skärpa,  segrande  träder  emot  den  humanismen  åtföljande  kristen- 
domsfendtligheten.  Man  kommer  också  till  klarare  insigt  om  för- 
hållandet mellan  tro  och  vetande^  uppenbarelse  och  förnuft,  äfven 
om  dessa  frågor  icke  strax  få  en  vetenskaplig  lösning.  Enligt  Lu- 
thers egen  grundåskådning,  hvilken,  då  han  aldrig  utbildat  något  teolo- 
giskt system,  mera  bör  mätas  efter  hans  genomgående  allmänna 
uppfattning  än  efter  enskilda  yttranden,  saknar  det  naturliga  för- 
nuftet all  visshet  i  andliga  ting,  så  att  det  först  är  det  pånyttfödda 
förnuftet,  som  i  kraft  af  den  genom  Skriften  förmedlade  gudomliga 
nådens  inverkan  eger  en  sådan,  hvilken,  såsom  vi  sett,  äfven  sträcker 
sig  till  Skriften  sjelf  och  detta  mer  i  samma  mån  hon  »drifver 
Kristus». 

Men  reformatorerna  hafva  icke  närmare  utfört  sina  grundtan- 
kar härutinnan  till  deras  vetenskapliga  konseqvenser,  utan  dessa 
grundtankar  hafva  ännu  mer  omedelbarhetens  gestalt,  och  ett  sådant 
närmare  utförande  var  äfven  med  hänsyn  till  tidsbehofven  så  myc- 
ket mindre  af  nöden,  som  tron  på  Skriftens  auktoritet  och  piete- 
ten mot  densamma  instinktmessigt  ingick  uti  tidsmedvetandet.  Detta 


1)  Jfr  Zeitschrift  fiir  Prot.  u.  Kirche  1870,  sechzigster  Bnd,  sid.  143. 
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har  till  följd,  att  reformationens  starka  framhäfvande  af  det  sub- 
jektiva momentet  icke  enligt  principen  får  ut  sin  fulla  rätt  i  pra- 
xis^ hvarför  man  i  allmänhet  ännu  qvarstår  på  den  yttre  auktori- 
tetstrons ståndpunkt.  Man  valde  blott  nya  auktoriteter  i  stället  för 
de  gamla  utan  att  gå  tillbaka  till  den  yttersta  visshetsgrunden  i 
det  troende  medvetandet.  Froblemen  voro  sålunda  blott  i  pnwc^pm 
rigtigt  faststälda  utan  att  ännu  hafva  fått  sin  vetenskapliga  lösning  i). 

En  sådan  lösning  vinnes  icke  heller  på  ett  tillfredsställande 
sätt  under  den  reformationstiden  och  dess  strider  aflösande  kon- 
fessionela  ortodoxiens  tid,  hvilken  snarare  aflägsnar  sig  derifrån 
genom  en  mera  bestämd  återgång  till  den  yttre  auktoritetstron.  Det 
sjuttonde  århundradets  ortodoxi,  hvars  styrka  och  största  förtjenst 
ligger  uti  det  dogmatiska  fixerandet  och  systematiska  framställan- 
det af  den  konfessionelt  bestämda  läran,  har  derför  ej  utan  skäl,  i 
sin  härunder  framträdande  intellehtualism,  blifvit  jemförd  med  me- 
deltidens skolastik.  Den  af  reformatorerna  faststälda  skilnaden 
mellan  fides  historica  och  fides  divina  försvinner  mer  och  mer,  och 
man  går  så  långt,  att  man  antager  en  theologia  irregenitorum.  En 
kompromiss  mellan  teologi  och  filosofi  inträder,  hvarom  äfven  läran 
om  articuli  puri  och  mixti  bär  vitne.  Det  subjektiva  moment,  som 
reformatorerna  så  starkt  framskjutit,  träder  i  bakgrunden,  och  den 
objektiva  sidan  hos  den  reformatoriske  anden  har  öfvervigten.  Kri- 
stendomen fattas  såsom  en  lag,  den  der  har  sitt  autentiska  uttryck  i 
Skriften,  för  hvilken  man  fordrar  obetingad  underkastelse.  Det  går 
ända  derhän,  att  genom  det  öfverdrifna  betonandet  af  formalprin- 
cipen  materialprincipen  förlorar  sin  karakter  af  princip,  hvarigenom 
man  kommer  till  den  yttre  auktoritetstron  med  dess  yttre  tvång. 
Detta  allt  har  visserligen  i  tidsandan  ett  slags  historiskt  berät- 
tigande. Liksom  i  medeltiden  och  fortfarande  i  den  katolska  kyr- 
kan den  traditionelt  fortplantade  kyrkotron  bildar  den  fasta  utgångs- 
punkten, så  är  det  här  den  historiska  skrifttron j  hvilken  får  tjena 
såsom  sådan.  Utan  att  man  eger  sinne  för  Skriftens  historiska  och 
organiska  anläggning,  fattas  hon  likstäld  eller  rent  af  identifierad 
med  Guds  uppenbarelse  och,  jemte  en  strängt  fasthållen  verbalin- 
spirationsteori,  såsom  inbegreppet  af  den  för  saligheten  nödvändiga 
läran,  som  till  sin  fides  divina  uteslutande  hvilar  på  testimonium 


1)  Jfr  Frank,  Syst.  d.  Gew.,  I,  §  2;  Dorner,  System  der  christl.  Glau- 
benslehre,  §  7,  som  äfven  är  att  jemföra  till  det  närmast  följande. 
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spiritus  sancti  internum.  Den  kristna  sanningsvissheten  kommer 
sålunda  här,  äfven  med  fästadt  afseende  vid  hennes  yttre  grunder, 
som  af  olika  representanter  fattas  olika,  att  i  sista  hand  hvila  på 
Andens  vitnesbörd  såsom  ultima  ratio^),  då  man  härifrån  argumen- 
terar icke  blott  för  innehållets  gudomlighet,  utan  också  för  Skrif- 
tens ursprung  och  Jcanonisha  hest'6,mdhet.  Skriften  blir  en  judex  con- 
troversiarura,  och  så  användes  hon  äfven  på  ett  ohistoriskt  sätt. 

Från  dessa  gammalprotestantismens  och  den  konfessionela  orto- 
doxiens  grundåskådningar  föres  striden  mot  Jcatolicismenj  som  efter 
Tridentinum  vinner  fastare  former  och  utvecklar  en  skolastisk  blom- 
string  på  den  under  medeltiden  inslagna  vägen  utan  att  dock  kunna 
undgå  att  låta  sig  påverka  af  reformationen;  vidare  mot  protestan- 
tismens svärmiska  rigtningar  och  teosofiska  mystici  samt  den 
framträdande  nyare  filosofien,  från  hvilken  man  likväl  icke  försmår 
att  hemta  hjelpmedel  för  kristendomsförsvaret;  äfvenledes  mot  de 
rationalistiskt  anlagda  socinianerna  och  armenianernaj  hvilka  med 
antagande  af  reformationens  formalprincip  förneka  testimonium  spi- 
ritus sancti  såsom  sista  visshetsinstans. 

Under  den  tidrymd,  hvars  allmänt  teologiska  grundsatser  vi 
nu  i  apologetiskt-historiskt  intresse  egnat  en  kort  öfversigt,  får 
man,  upptagen  som  man  är  af  den  reformatoriska  verksamheten 
och  de  dermed  mera  i  sammanhang  stående  frågorna  samt  det 
konfessionelt  faststälda  läroinnehållets  systematiserande,  föga  tid 
öfrig  att  anslå  åt  den  rent  apologetiska  verksamheten,  hvilken  derför 
härunder  träder  i  bakgrunden.  Men  detta  oaktadt  är  dock  denna 
tid  af  en  för  apologetiken  epokgörande  betydelse.  Genom  undersök- 
ningen om  den  teologiska  vetenskapens  principery  källor^  gränser 
och  metoder;  genom  andens  frigörelse  från  yttre  tvång  genom  re- 
formationens frihetsförklaring,  som  äfven  sträcker  sina  välgörande 
verkningar  till  de  vetenskapliga  funktionerna  under  form  af  större 
hehof  och  '  möjlighet  af  fri  forskning:  gynnade  af  allt  detta,  fram- 
träda redan  de  få  under  denna  period  mötande  apologetiska  för- 
söken med  en  ny  lifskraft. 

Philipp  de  Mornay  försvarar  -»la  vérité  de  la  religion  chréti- 
enne  contre  les  Äthées,  Epicuriens^  FagenSj  Juifsyy  med  användande  af 
förnuftsgrunder  i  första  rummet,  men  också  med  historiska  grunder, 
företrädesvis  hemtade  från  hans  föregångare,  särskildt  Ludv.  Vives. 

1)  Äfven  inom  den  reformerta  teologien  möter  läran  om  testimonium 
spiritus  sancti  internum  såsom  sista  visshetsinstansen,  bestämdt  utvecklad 
redan  af  Cålvin  sjelf. 
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Större  förtjenst  om  denna  tidens  kristendornsförsvar  inlägger 
Hugo  Grotius,  hvars  arbete,  )yde  veritate  rel.  christ.yy,  länge  tjenade 
såsom  förebild  i  sitt  slag.  Ehuru  närmast  afsedt  för  sjöfarande,  har 
det  dock  en  lärd  hållning,  och  det  gör  bruk  af  såväl  negativ  som 
positiv  metod,  yttre  och  inre  grunder.  Om  också  författarens  vid- 
sträckta bas,  enligt  hvilken  kristendomen  reduceras  till  en  blott 
förnuftsreligion,  låt  vara  gudomligt  sanktionerad,  hindrar  honom  från 
ett  djupare  rättfärdigande  af  kristendomen  till  dess  inre  väsen,  måste 
det  dock  erkännas  som  en  väsendtlig  förtjenst,  att  han  här  visar  de 
första  tendenserna  att  från  dogmatiken  skilja  apologetiken  såsom  en 
sjelfständig  vetenskap  med  den  speciela  uppgiften  att  framställa  kri- 
stendomens gudomliga  ursprung  såsom  den  sanna  religionen. 

Efter  Hugo  Grotius  hafva  vi  att  såsom  de  förnämste  apolo- 
geterna  under  denna  tid  ytterligare  anföra  Pascal,  Huet  och  Ab- 
BADIE.  Då  de  deistiska  striderna  redan  börjat,  spårar  man  hos 
dem  en  viss  hänsyn  till  dessa  strider,  hvarigenom  de  bilda  öfver- 
gången  till  den  följande  perioden,  på  samma  gång  som  den  när- 
varande i  dem  får  en  ärofull  afslutning.  Under  det  Abbadie  fö- 
reträdesvis använde  for  stånds -yy  och  yysamvetsbevisyy^),  sökte  Huet 
matematisJct  bevisa  kristendomens  historiska  sanning.  Deremot 
anser  Pascal^)  allmängiltiga  och  nödvändiga  hevis  här  iche  vara 
möjligay  hvarföre  han  inskränker  den  apologetiska  uppgiften  till 
förebringande  af  en  andans  och  hraftem  bevisning  eller  till  en 
kristendomens  sjelf bevisning  genom  erfarenheten  om  dess  sanning. 
Det  är  uti  hans  yyPenséesy)  som  fragmenten  till  hans  apologetiska 
grundtankar  föreligga.  Man  spårar  hos  honom  ett  visst  inflytande 
från  den  genom  Cartesius  grundlagda  nya  matematisJct  filosofisha 
rigtningen  äfvensom  från  den  under  dennas  förberedelsetid  fram- 
trädande shepticismeny  sådan  han  representeras  af  en  Montaigne 
m.  fl.  Men  jemväl  från  den  jansenistisha  fromhetsrigtningen  i 
Portroyal  har  han  hemtat  flere  impulser.  Härifrån  förskrifver  sig 
hans  stora  frändskap  med  den  evangeliska  kyrkans  principer  samt 
en  Augustini  evangeliska  åskådningssätt.  Sjelf  eger  han  sålunda 
från   dessa  tre  rigtningar   de   kunskapsteoretiska  förutsättningar, 

1)  Tholuck,  vermiscbte  Schriften  grösstentheils  apolog.  Inhalts,  sid.  155. 

2)  Jfr  bland  hithörande  speciela  framställningar  särskildt  Weingartkn, 
Pascal  als  Apologet  des  Christenthums ;  och  Franks  sig  härtill  anslutande 
uppsats,  v.  der  christl.  Gewissheit,  Zeitschrift  f.  Prot.  u.  Kirche  1863,  II,  sid. 
265—289. 


Om  apologetikens  begrepp. 


53 


som  han  fordrar,  då  han  säger,  att  man  för  att  besitta  dessa  måste 
vara  sJceptiker,  matematiker  och  Ödmjuk  kristen.  Dessa  tre  egen- 
skaper ansåg  han  stämma  samman  och  ömsesidigt  tempereras  ge- 
nom tvifvclj  försäkran  och  underkastelse,  hvart  och  ett  på  sitt 
ställe  1). 

Om  han  också  icke  sjelf  förmått  bringa  dessa  fordringar  till 
harmonisk  sammanslutning,  har  han  dock  lemnat  så  goda  bidrag, 
låt  vara  ofta  blott  antydningsvis  och  fragmentariskt,  till  de  apolo- 
getiska  frågornas  utredning,  att  man  nödgas  erkänna,  att  dessa 
måste  räknas  bland  det  förnämsta,  som  härutinnan  hittills  blifvit 
frambragdt.  Hans  kunskapsteoretiska  åskådning,  hvilken  bildar  grund- 
valen för  hans  kristendomsförsvar,  bär  vitne  om  en  djup  uppfatt- 
ning af  menniskan  i  hennes  såväl  ringhet  som  höghet.  CJti  kri- 
stendomen ser  han  i  första  hand  dess  etiska  lifskarakter.  I  följd 
af  denna  kristendomens  bestämdhet  och  menniskans  naturliga  till- 
stånd är  sann  kunskap  om  hans  väsen  icke  möjlig  för  den 
naturliga  menniskan.  Han  framhåller  med  eftertryck  en  prin- 
cipiel  åtskilnad  mellan  det  naturliga  och  kristna  lifvet.  Lärorna 
om  sgnd  och  nåd  äro  de  tvenne  hufvudtankarne  uti  hans  arbete, 
som  just  rör  sig  kring  de  båda  frågorna  om  menniskans  elände 
utan  Gud  och  menniskans  salighet  i  Gud.  Den  naturliga  men- 
niskan har  blott,  såsom  bestämd  för  det  oändliga,  anlag  för 
kristendomen,  och  denna  har  å  sin  sida  ett  inre  och  evigt  afse- 
ende  på  den  menskliga  naturen.  Men  det  är  endast  på  etisk  väg 
som  menniskan  blir  delaktig  af  honom.  Hon  kan  ej  genom  intel- 
lektuela  medel  eller  genom  den  naturliga  sanningen  såsom  brygga 
komma  öfver  till  en  verklig  kristen  öfvertygelse,  utan  vägen  här- 
till går  igenom  hjertat  (viljan),  och  den  kristna  sanningen  är  måt- 
tet för  den  naturliga.  Förhållandet  emellan  den  naturliga  och  den 
kristna  sanningen  med  hänsyn  till  betingelserna  för  deras  vinnande 
har  fått  sitt  uttryck  i  den  berömda  satsen :  de  menskliga  tingen  må- 
ste man  känna  för  att  älska  dem,  de  gudomliga  måste  man  älska 
för  att  känna  dem.  Den  kristna  vissheten  vore  sålunda  hjertats 
och  ej  förnuftets  sak  i  första  hand,  äfven  om  han  kan  låta  objek- 
tivt begrunda  sig  inför  det  kristna  förnuftet.  De  yttersta  princi- 
perna hvila  på  omedelbar  känsla. 


1)  Jfr  JETTER,  Pascals  Erktnsstheorie,  i  Jahrb.  f.  d.  Theol.,  XVII,  1872 
sid.  317. 
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Under  deismens  tid. 

En  farlig  motståndare  till  kristendomen  uppstår  i  deismen^ 
som  i  andra  hälften  af  17:de  och  ända  till  slutet  af  18:de  århun- 
dradet väcker  till  lif  en  rik  apologetisk  literatur  i  England,  Franh- 
rike  och  TysTdand.  I  deismen  framträder  en  från  all  positiv 
kristendom  sig  emanciperande  suhjeMivitets  herravälde.  »Deismen 
är  nämligen  till  sitt  begrepp  ett  på  tankens  fria  pröfning  baseradt 
upphöjande  af  den  naturliga  religionen  till  norm  och  regel  för  all 
positiv  religion».  »Subjektivitetens  godtycke  var  den  ståndpunkt, 
från  hvilken  man  utgick» Härigenom  förnekas  kristendomen 
såväl  till  sin  ohjehtiva  sida  eller  såsom  uppenbarelse  som  till  sin 
subjeJctiva  eller  såsom  kristligt  religiös  tro,  i  stället  för  hvilken 
man  satte  en  på  naturligt  sedlig  grundval  hvilande  förnuftstro. 

Denna  deismens  negation  framkallar  talrika  försök  att  apolo- 
getiskt  ådagalägga  uppenbarelsens  nödvändighet,  sanning  och  möj- 
lighet, kring  hvilka  frågor  man  mest  rör  sig,  men  också  att 
vindicera  sanningsrätt  åt  de  grunddogmer  för  öfrigt,  mot  hvilka 
anfall  rigtas. 

Särskildt  och  närmast  i  England  göras  till  en  början  dylika 
försök,  men  här  uträttade  apologien  vid  sitt  första  framträdande 
så  mycket  mindre,  som  hennes  målsmän  sjelfva  delvis  beherskades 
af  ett  deistiskt  åskådningssätt  och  principielt  gjorde  detta  alltför 
stora  eftergifter  eller  af  missförstånd  uppoffrade  det  väsendtliga  i 
den  kristna  läran  för  det  oväsendtliga.  Andra  apologeter  åter,  som 
icke  ville  inlåta  sig  på  en  sådan  kompromiss  och  hade  en  klarare 
uppfattning  af  kristendomens  väsen,  sökte  i  allmänhet  på  historisk 
väg,  företrädesvis  genom  utgångspunkt  från  underverken,  Kristi  upp- 
ståndelse eller  profetiorna,  vederlägga  sina  motståndare. 

Såsom  de  förnämste  bland  hithörande  apologeter  har  man  an- 
sett Lardner,  Addison,  Paley,  hvilka  alla  stödde  sig  på  historiska 
grunder,  jemte  naturfilosofen  Butler,  som  spektdativt  söker  fram- 
ställa den  uppenbarade  och  naturliga  religionens  öfverensstämmelse. 
Samma  metoder,  som  man  här  använder  i  sitt  kristendomsförsvar 
mot  deismen  eller  företrädesvis  historiska,  följer  man  i  England 
ända  till  denna  dag. 


1)  LechleR,  Gesch.  des  Engl.  Deismus,  sid.  460. 
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Äfven  till  Frankrihe  sprider  sig^)  det  deistiska  tänkesättet 
och  vinner  der,  med  tiden  förvandladt  till  ateism  och  krass  mate- 
rialism, framstående  målsmän  i  en  Rousseau,  Voltaire  och  ency- 
Mopedisterne  m.  fl.  Också  här  framträda  flere  apologeter,  men  ut- 
rätta föga.  Chateaubkiand  är  den  mest  glänsande  genom  sin 
framställning  af  bibelns  och  kristendomens  estetiska  värde  och  Jcul- 
turhistorisha  betydelse. 

Samtidigt  med  deismens  utslocknande  i  England  i  andra  hälf- 
ten af  18:de  århundradet  genom  sin  öfvergång  till  skepticism  upp- 
träder han  med  frisk  kraft  i  TysJcland'^),  der  en  god  jordmån 
förefinnes.  »Sedan  i  Tyskland  wolfianismen^)  och  popularfilosofien 
gått  den  deistiska  rigtningen  till  mötes,  och  Wolfenbuttlerfrag meri- 
ten öfverflyttat  den  engelska  striden  på  tysk  mark,  framsprang 
slutligen  i  den  hantsha  filosofien  en  särskild  källa  för  en  liknande 
teologisk  rigtning,  som  den  deistiska  i  England  varit,  och  mot- 
svarande förhandlingar  och  omstörtningar  inom  teologien  uppre- 
pades»*). 

Liksom  det  mot  deismen  i  England  gafs  ett  slags  försvar 
för  kristendomen,  som  stod  under  starkt  inflytande  af  denna  deism, 
uppträder  äfven  i  Tyskland  ett  kristendomsförsvar,  mycket  influe- 
radt  af  den  der  rådande  deistiska  rationalismen.  Detta  rationali- 
stisJva  försvar  tager  till  sin  uppgift  att  ådagalägga  förnufts  enligheten 
och  den  sedliga  hållningen  uti  kristendomen  mot  dem,  hvilka  fräckt 
trampa  det  heliga  under  fötterna.  Vi  hafva  här  äfven  ett  supranatura- 
listisTct  kristendomsförsvar.  Supranaturalismen  vill  gent  emot  natura- 
lism och  rationalism  begrunda  sin  historiska  shrifttro  genom  rationela 
och  historisJca  bevis  ^)  för  dess  innehåll.  Han  söker  rationelt  bevisa 
uppenbarelsens  logiska  och  reela  möjlighet,  hennes  i  Guds  väsen  och 
menniskans  empiriska  bestämdhet  '  grundade  nödvändighet  samt 
hennes  genom  under  och  profetia  bekräftade  verMighet.  Det  histo- 
riska beviset^)   vill  genom  de  bibliska  skriftställarnes  ådagalagda 

1)  Jfr  Lechler,  a.  a.,  sid.  444—446. 

2)  Jfr  Lechler,  a.  a.,  sid.  447—452. 

3)  Kursiveringen  gjord  af  oss.  Vi  vilja  här  en  gång  för  alla  hafva  nämt, 
att  vi,  äfven  då  det  gäller  citaten,  tillåta  oss  att  kursivera  i  öfverensstäm- 
melse  med  våra  principer  härutinnan  för  öfrigt. 

4)  Lechler,  a.  st.,  sid.  452. 

5)  DORNER,  a.  a.,  §  7  b. 

6)  Mägtigt  influerad  af  den  wolfska  filosofien. 

7)  Som  är  utmärkande  för  den  storrska  skolan. 
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trovärdighet  eller  Jides  humana  framdemonstrera  bibelns  fides  de- 
vina.  Men  för  en  verklig  öfvertygelse  om  kristendomens  sanning, 
som  denna  apologetik  ville  åstadkomma,  har  hon  uträttat  föga  eller 
intet.  Deremot  har  den  historisha  teologien  skördat  rika  frukter 
från  de  om  grundlig  historisk  forskning  vitnande  apologier,  hvilka 
en  LiLiENTHAL,  Less,  Kleuker  m.  fl.  frambragt. 

Den  egentliga  apologetiken  (i  I9:de  århundradet). 

Hittills  hafva  vi  i  korta  drag  följt  kristendomsförsvarets  hi- 
storia under  den  långa  tidrymd,  hvilken  vi  från  den  oss  här  in- 
tresserande synpunkten  kallat  apologetikens  förhistoria.  Nu  återstår 
att  egna  en  öfversigt  åt  den  egentliga  apologetiken,  som  härur 
framvuxit  och  från  en  i  vetenskaplig  mening  svag  början  fram- 
trädt  under  det  19:de  årh.  ända  till  våra  dagar. 

Beträffande  detta  vetenskapliga  kristendomsförsvar  vilja  vi 
påpeka,  att  det,  i  stort  sedt,  väsendtligen  är  samma  angrepp  som 
förut,  mot  hvilka  det  föres,  men  det  är  dessa  samma  angrepp,  stödda 
och  uppburna  af  det  I9:de  århundradets  allmänna  verldsåskådnin- 
gar,  hvilka  äfven  i  viss  mening  positivt  inverkat  på  det  mot  dem 
förda  försvaret.  De  moderna  kristendomsangreppen  äro  en  histo- 
risk produkt^  som  bär  sin  pregel  af  den  historiska  mark,  ur  hvil- 
ken den  framvuxit,  hvarför  äfven  försvaret  såsom  häraf  bestämdt 
framvisar  kontinuitet.  Vårt  århundrade  har  i  arf  mottagit  produk- 
ten af  de  föregående.  Men  jemte  detta  generela  slägtdrag  fram- 
träda å  ömse  sidor  individuela  gestaltningar,  hvilka  den  historiska 
utvecklingen  med  sina  nya  bildningselement  tillfört  såsom  nya  fak- 
torer på  grundvalen  af  det  lika  och  gemensamma.  Hvad  de  här 
mötande  anfallen  beträffar,  hafva  de  sitt  individuelt  historiska  fäste, 
utom  i  de  sedliga  faktorer,  som  bilda  det  allmänna  underlaget  för 
alla  dylika,  företrädesvis  i  den  rådande  tidsandan,  sådan  hon  tager 
sig  uttryck  i  de  moderna  vetenskaperna,  namueligen  de  filosofiska 
med  deras  ofta  antikristliga  system,  men  också  i  de  historiska, 
sådana  de  kritiskt  bedrifvits  af  en  Strauss  och  JBaur  m.  fl.,  för 
att  icke  nämna  natur  vetenskaper  na  y  isynnerhet  uti  de  geologiska 
och  astronomiska  disciplinerna.  Angreppen  hafva  i  allmänhet  an- 
tagit en  mer  systematisk  karakter,  och  för  så  vidt  de,  såsom  van- 
ligast är  fallet,  hafva  sin  utgångspunkt  i  en  särskild  verldsåskåd- 
ning  med  en  bestämd  ställning  till  gudsbegreppet,  såsom  det  här- 
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för  karakteristiska,  kunna  de  reduceras  till  sådana,  som  äro  grun- 
dade uti  antingen  ett  deistisJct-rationalistiskt,  panteistisJU  eller  ate- 
istisM-materialistisht  föreställningssätt. 

Det  är  på  grund  af  denna  angreppens  systematiska  natur  i 
förening  med  det  intellektuela  behofvet  af  systematisk  insigt  i  all- 
mänhet som  Jer istendomsför svaret  antagit  systematish  karakter.  Det 
hittills  förda  försvaret  har  mera  haft  sin  anledning  i  enskilda 
angrepp  och  deraf  föranledda  praktiska  behof  än  i  rent  vetenskap- 
ligt intresse.  Nu  deremot  stannar  man  icke  längre  vid  enskilda 
anfall  för  att  blott  gent  emot  sådana  rättfärdiga  kristendomen,  utan 
anspråken  sträcka  sig  ända  till  ett  fullständigt  framläggande  af 
hela  det  rika  apologetiska  materialet  i  dess  systematiska  enhet  och 
organiska  sammanhang,  hvarigenom  apologetiken  såsom  vetensJcap 
söker  sig  en  plats  bland  de  öfriga  teologiska  vetenskaperna. 

Men  det  är  icke  blott  anfallen  som  till  hela  sin  rikedom  och 
omfattning  gifva  apologetiken  hennes  pregel,  utan  hon  är  äfven 
utom  af  öfriga  nämda  faktorer  bestämd  af  de  teologiska  grund- 
rigtningar,  från  hvilka  hon  under  sin  utveckling  utgått.  Det  19:de 
århundradets  fundamentala  grundkarakter  torde  i  förhållande  till  den 
föregående  tidens  vara  den  att  söka  bringa  till  enhet  kristendomens 
suhjehtiva  och  ohjeMiva  element,  hvilka  under  reformationstiden  i 
principen  enades,  men  dock  sedan  föUo  i  sär,  derigenom  att  först 
det  objektiva  och  sedan  det  subjektiva  fick  en  ensidig  betoning. 
Ju  mer  man  inträngt  uti  kristendomens  sanna  väsen,  ju  mer  har 
apologetiken  burit  spår  af  denna  såsom  uppgift  förlänade  grund- 
rigtning  och  för  sin  del  arbetat  på  dess  förverkligande  med  san- 
ningens segrande  kraft. 

De  historiskt  förefintliga  apologetiska  arbetena  förete  med 
hänsyn  till  dessa  dem  bestämmande  faktorer  en  brokig  mångfald 
med  afseende  på  det  innehåll  och  den  form^  hvarunder  de  fram- 
trädt.  De  äro  såväl  i  det  ena  som  det  andra  afseendet  bestämda 
af  det  begrepp  man  fäst  vid  apologetiken,  och  härutinnan  har  en  mängd 
olika  uppfattningar  gjort  sig  gällande,  och  allt  efter  dessa  uppfatt- 
ningar har  man  sökt  en  olika  plats  för  den  så  med  olika  begrepps- 
bestämdhet faststälda  vetenskapen.  Det  är  först  med  Schleiermacher 
som  dessa  frågor  blifvit  mera  bestämdt  framdragna,  hvarefter  de,  sär- 
skildt  på  sista  tiden,  utgjort  teologiens  mera  brännande  spörsmål. 
Sedan  han  åt  teologien  vindicerat  rätt  såsom  en  sjelf ständig  enhetlig 
vetenskapsorganism   och  kraftigare,   än  det  hittills   skett,  häfdat 
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apologetikens  rätt  att  såsom  en  sjelfständig  vetenskap  intaga  sin 
plats  deri,  har  hon  (apologetiken)  varit  på  valplatsen  för  att  söka 
försvara  denna  af  Schleiermacher  proklamerade  sjelfständighet. 

Med  afseende  på  innehållet  har  hon  icke  alltid  bevarat  den 
rent  teologisha  natur,  som  borde  utmärka  henne  såsom  en  teolo- 
gisk vetenskap.  Beträffande  det  vetenskapliga  förfaringssättet  har 
man  gjort  bruk  af  alla  vetenskapsmetoder ^  men  särskildt  den  histo- 
riska och  den  spektdativa,  hvilken  man  här  under  indragande  af  ett 
filosofiskt  material  älskat  kalla  den  flosofiska.  Det  vanligaste  har 
varit,  att  man  genom  dessa  metoder  velat  bevisa  kristendomens 
sanning,  hvarvid  jemte  de  nu  nämda  förfaringssätten  äfven  en  på 
erfarenheten  hvilande  psykologisk-etisk  bevisföring  egt  rum. 

Vi  hafva  redan  sett  huru  Hugo  Grotius  genom  frånskiljande 
af  det  ända  till  hans  tid  inom  apologien  förekommande  rent  dog- 
matiska (och  etiska)  materialet  verkat  för  apologetikens  sjelfstän- 
dighet. Ett  mera  afgörande  steg  i  denna  rigtning  tager  Planck 
uti  sin  1794  utkomna  »Einleitung  in  die  theologische  Wissenschaf- 
ten»,  der  han  söker  vindicera  rätt  åt  en  särskild  teologisk  veten- 
skap under  namn  af  apologetik  och  med  uppgift  att  bevisa  den 
kristna  religionens  gudomlighet^  det  vill  enligt  honom  säga  att  be- 
visa, att  Jesu  och  apostlarnes  lära  har  såväl  ett  gudomligt  ursprung 
som  ett  gudomligt  anseende^).  JBehofvet  af  en  sådan  vetenskap 
tror  han  sig  hafva  funnit  i ,  det  hittills  mot  mera  enskilda  angrepp 
rigtade  försvarets  otillräcklighet,  hvilken  nu  så  mycket  mer  gör 
sig  gällande,  då  den  kritiska  filosofien  framträder  med  sina  syste- 
matiska angrepp  2),  hvarför  han  pröfvar  nödigt  att  söka  åstadkomma 
»ett  arbete,  hvari  alla  ända  ifrån  början  använda  bevis  för  kristen- 
domens och  bibelns  gudomlighet  blefve  genomgångna  och  efter  sitt 
olika  inre  värde  uppskattade,  de,  som  af  äldre  och  nyare  motstån- 
dare gjorts  obrukbara,  stämplade  med  förkastelsedom,  och  hvari  äf- 
ven de  mer  eller  mindre  dugliga  af  de  återstående  blefve  sorterade 
efter  det  olika  måttet  af  sin  bevisningskraft  samt  särskildt  de  utletade, 
som  allena  och  allmänt  kunde  utgifvas  för  afgörande»  2).  Hufvudupp- 
giften  för  apologetiken  blir  att  positiva  bevis,  enär  han  anser,  att 

dessa  redan  uti  sig  innesluta  en  antitetisk  vederläggning  af  alla  an- 
grepp*). Men  då  det  är  fråga  om  historiska  verkligheter,  kunna  de  på 


1)  A.  a.,  I,  sid.  272. 
3)  Sid.  347  f. 


2)  Sid.  342  ff. 
4)  Sid.  281. 
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yttre  och  inre  grunder  hvilande  bevisen  blott  åstadkomma  en 
yymoralisJc-liistorish:)^  ej  en  matematisli  visshet^). 

Efter  denna  början  till  en  apologetikens  sjelfständighetsför- 
klaring  framträda  dansken  P.  E.  Muller,  holsteinaren  G.  S.  Franke, 
diakonen  Stein  i  Niemegk  med  hvar  sitt  svaga  försök  till  en  verk- 
lig apologetik.  De  påminna  ännu  ganska  mycket  om  den  mot 
deismen  rigtade  apologien  uti  sin  sträfvan  att  från  en  supranatu- 
ralistisTc  grundåskådning  samla  bevis  för  kristendomens  gudomliga 
ursprung,  uppenbarelsens  nödvändighet  och  Skriftens  trovärdighet. 

Redan  i  företalet  till  sin  >:> Christelig  Apologetik'»'^)  tillkänna- 
gifver  Muller  det  vara  hans  afsigt  att  förläna  apologetiken  en 
mer  vetenskaplig  form  genom  att  låta  delarne  framträda  med  större 
bestämdhet  samt  genom  att  närmare  förena  dem  till  ett  samman- 
hängande helt,  Hans  arbete  vill  öfver  hufvud  lemna  en  vetenskap- 
lig utveckling  af  bevisen  för  kristendomens  gudomliga  ursprung, 
hvilket  sker  genom  framställningen  af  uppenbarelsetrons  allmänna 
giltighet  från  filosofisk  och  historisk  synpunkt,  samt  för  Skriftens 
tillförlitlighet,  hvilket  åter  sker  genom  framställningen  af  autenti- 
citeten, integriteten  och  trovärdigheten.  Såsom  resultat  häraf  fram^ 
ställes  till  sist  den  kristna  lärans  gudomlighet. 

Frankes  -»Entivurf  einer  Apologetik  der  christlichen  ReligionD^) 
har,  trots  sin  blott  schematiska  form,  mindre  metod  att  förete  än 
Mullers  arbete*).  Enligt  Franke  har  apologetiken,  hvars  sjelf- 
ständighet  och  nytta  han  i  inledningen  framhåller:  att  visa  huru 
kristendomen  är  uttrycket  för  en  gudomlig,  allt  omfattande 
verldsplan,  som  hans  tros-  och  dygdelära  fullkomligt  motsvarade; 
att  prÖfva  invändningarna  mot  de  vanliga  bevisen  uti  deras  inre 
och  yttre  form  äfvensom  dessa  sjelfva;  att  besvara  åtskilliga  exe- 
getiska  frågor  rörande  kanon  och  de  bibliska  böckernas  indelning 
m.  m.  samt  ådagalägga,  att  kristendomen  uteslutande  förtjenar 
namn  af  den  uppenbarade  religionen. 

Stein  lemnar  uti  sin  Apologetik  des  Christenthums  als  Wis- 
senschaft  dar  g  est  ellt):)  ^)  ett  rikt  apologetiskt  material,  som  dock 


1)  Sid.  295  f.  2)  Utg.  1810. 

3)  Utk.  1817.  Följande  framställning  är  hufvudsakligen  gjord  efter  Stein, 
Apologetik,  sid.  11;  samt  Lechler,  iiber  den  BegrifE  der  Apologetik,  Stud.  u. 
Krit.  1839,  drittes  Heft,  sid.  601. 

4)  Delitzsch,  System  d.  chr.  Apologetik,  sid.  24. 

5)  Utg.  1824. 
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sakoar  en  det  hela  sammanhållande  och  organiserande  princip. 
Han  ansluter  sig  väsendtligen  till  Heubner^),  hvars  apologetiska 
grundåskådning  finnes  framlagd  i  Ersch  och  Grubers  »Encyclo- 
pädie))2)^  der  apologetiken  definieras  såsom  den  v  et  enshapliga  fram- 
ställningen af  grunderna  för  kristendomens  gudomliga  anseende.  I 
likhet  med  denne  Heubner  står  Stein  på  den  storrsha  skolans  ra- 
tionalistiskt supranaturalistiska  förmedlingsståndpunkt derjemte 
mägtigt  påverkad  af  såväl  Kant  som  Fichte.  Enligt  Stein  har  apo- 
logetiken att  dogmatiskt  och  polemiskt  eller  positivt  och  negativt 
framlägga  hela  systemet  af  bevisen  för  den  kristna  religionens  san- 
ning och  gudomlighet^).  I  och  för  denna  uppgift  bör  hon  lemna 
en  kritik  af  all  uppenbarelse  jemte  en  kritik  af  de  märkvärdigaste 
utom-bibliska  uppenbarelserna,  i  anslutning  hvartill  de  särskilda 
bevisen  för  kristendomens  sanning  och  gudomlighet  sedan  skola 
föras  Denna  hänsyn  till  de  icke-kristna  religionerna,  hvilken 
äfven  Heubner  fordrat,  blir  sedan  vanlig  inom  apologetiken.  Af- 
ven  hans  uppställande  af  en  historisk  och  filosofisk  metod  är  något, 
som  ofta  återkommer  i  den  följande  apologetiken. 

Nu  har  man  väl  börjat  uppfatta  apologetiken  såsom  en  sjelf- 
ständig  teologisk  vetenskap,  och  vi  hafva  redan  mött  tre  apologe- 
tiska system,  som  varit  grundade  på  en  sådan  uppfattning,  men 
hittills  har  dock  ingen  bestämdt  angifvit  hvad  apologetiken  såsom 
sjelfständig  vetenskap  är  i  förhållande  till  teologien  i  allmänhet  och 
hvar  och  en  af  de  teologiska  vetenskaperna  särskildt.  Visserligen 
brukar  man  säga,  att  Tzschirner  framträdt  med  en  sådan  begrepps- 
bestämning af  vår  vetenskap,  enligt  hvilken  hon  skulle  falla  inom 
den  teologiska  vetenskapskomplexens  historiska  del,  då  han  i  sin 
»Geschichte  der  Apologetik»^)  förklarar  henne  innehålla  yisamman- 
fattningen  af  allt  det  som  säges  i  syfte :  att  bevisa  den  kristna 
religionens  gudomliga  ursprung  och  hennes  lärors  sanning,  att  be- 
svara de  gentemot  henne  och  hennes  bekännare  gjorda  invändnin- 
garna och  beskyllningarna  samt  att  bekämpa  hennes  motståndare». 
Härvid  är  dock  att  märka,  det  han  med  det  nu  sagda  »icke  upp- 
stält  någon  idealisk,  utan  en  historisk  definition,  d.  v.  s.  mera  tagit 


1)  Jfr  Steins  egen  framställning  häröfver,  a.  a.,  sid.  VI  ff. 

2)  Art.  Apologetik,  del.  4,  sid.  451--461. 

3)  Stein  erkänner  sjelf,  a.  a.,  sid.  XII,  sin  nära  anslutning  till  den  storr- 
ska  skolan. 

4)  Sid.  1  f.  5)  Sid.  11  f.  6)  Sid.  4. 
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hänsyn  till  hvad  apologetiken  var  än  hvad  hon  bör  vara»  Plancks 
uppfattning  af  apologetiken  deremot  förlägger  henne  till  början  af 
den  exegetisJca  teologien,  utan  att  han  dock  mera  bestämdt  förmår 
rättfärdiga  denna  hennes  ställning. 

Under  detta  den  apologetiska  vetenskapens  historiska  läge  är  det 
som  ScHLEiERMACHER  uppträder  och  gifver  den  teologiska  veten- 
sJcapsläran  en  mera  vetenskaplig  behandling,  hvarigenom  han  äfven 
reformerar  apologetiken.  Han  hade  redan  1810  utgifvit  första  upp- 
lagan af  sitt,  till  det  yttre  obetydliga,  men  dock  epokgörande 
arbete,  y)Kurze  Darstellung  des  theologischen  Studiums^).  Länge 
förblir  han  oförstådd  och  ouppskattad,  men  så  mycket  större  blir 
hans  inflytande,  sedan  han  en  gång  fått  sin  tid  att  taga  del  af 
hans  reformationsarbete.  Hittills  hade  man  blott  behandlat  de 
enskilda  teologiska  vetenskaperna,  sådana  de  historiskt  förelågo. 
Schleiermacher  deremot  fattar  för  första  gången  teologien  såsom 
en  enda  enhetlig  vetenshapsorganism^  med  bestämdt  angifvande  af 
såväl  dennas  som  de  häri  ingående  särskilda  vetenskapernas  begrepp. 
))I  det  han  förenar  luthersk  mystik  med  reformert  reflexion  och 
dialektik,  uppnår  han  ett  genetiskt  och  organiskt  betraktelsesätt, 
som  ger  lif  åt  hans  vetenskapliga  verksamhet»  2). 

En  af  Schleiermachers  största  förtjenster  är  härvid  den  styrka, 
hvarmed  han  vindicerar  åt  teologien  en  sjelf ständig  rätt.  Liksom 
supranaturalismen  söker  vinna  en  teologiens  frigörelse  från  hennes 
beroende  af  den  nyare  filosofien  och  falska  hopblandning  dermed 
genom  att  fast  binda  henne  vid  Skriften,  så  åstadkommer  Schleier- 
macher en  sådan  frigörelse  och  ådagalägger  teologiens  sjelfständig- 
het  genom  att  gifva  henne  en  sjelfständig  utgångspunkt  i  det 
kristligt  bestämda  medvetandet  med  dess  religiösa  erfarenhet  samt 
genom  framhållande  af  religionens  sjelf  ständiga  sfer  i  menniskans 
inre.  (Filosofien  deremot  anser  han  hafva  sin  utgångspunkt  uti 
det  naturligt  bestämda  medvetandet.)  Teologien  är  nämligen  »eine 
positive  Wissenschaft,  deren  Theile  zu  einem  Ganzen  nur  verbun- 
den  sind  durch  ihre  gemeinsame  Beziehung  auf  eine  bestimmte 
Glaubensweise,  d.  h.  eine  bestimmte  Gestaltung  des  Gottesbewusst- 
seins;  die  der  christlichen  also  durch  die  Beziehung  auf  das  Chri- 
stenthum»^).    Han   ställer  henne  i  ett  nära  förhållande  till  kyrkan 

1)  A.  st.,  noten. 

2)  DORNER,  Geschichte  der  prot.  Theol.,  sid.  807. 

3)  Kurze  Darst.,  zweite  Ausgabe,  1830,  §  1. 
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och  hennes  styrelse^  hvarigenom  hon  utgör  )y  sammanfattning  en  af 
de  vetenskapliga  insigter  och  konstregler ^  utan  hvilhas  besittning  och 
bruJc  en  samstämmig  ledning  af  den  kristna  kyrkan,  d.  v.  s.  en 
kristlig  kyrkostyrelse,  icke  är  möjlig-i) 

Teologiens  ena  enhetliga  vetenskapskomplex  är  trilogisk  eller 
utvecklar  sig  i  tre  koncentriska  kretsar.  »T  denna  trilogi,  filosofisk, 
historisk  och  praktisk  teologi,  är  hela  det  teologiska  studiet  inne- 
slutet, och  den  naturligaste  ordningen  för  framställningen  häraf  är 
obestridligen  den  att  börja  med  den  filosofiska  teologien  och  sluta 
med  den  praktiska» '•^).  Den  historiska  teologien,  som  utgör  »icke 
blott  grundläggningen  för  den  praktiska,  utan  också  tillämpningen 
af  den  filosofiska  teologien»'^),  är  »det  teologiska  studiets  egentliga 
kroppy  hvilken  genom  den  filosofiska  teologien  sammanhänger  med 
den  egentliga  vetenskapen  och  genom  den  praktiska  med  det  verk- 
samma kristliga  lifvet»  Hon  är  en  »kunskap  om  urkristen- 
domen»  (den  exegetiska  teologien),  »kunskap  om  kristendomens 
hela  utveckling»  (kyrkohistorien)  och  »kunskap  om  kristendomens 
tillstånd  i  det  närvarande  ögonblicket»^)  (dogmatisk  teologi,  och 
kyrklig  statistik).  Den  praktiska  teologien,  som  lemnar  grundsat- 
serna för  kyrkotjenst  och  kyrkostyrelse,  är  teologiens  krona. 

Den  filosofiska  teologien  öppnar  raden  af  de  teologiska  veten- 
skaperna genom  apologetiken,  hvartill  polemiken  såsom  en  andra 
sjelfständig  vetenskap  ansluter  sig.  De  hafva  båda  såväl  en  all- 
mänt kristlig  som  en  konfessionelt  bestämd  sida.  Sin  gemensamma 
grundläggande  utgångspunkt  ega  de  uti  den  inom  religionsfilosofien 
faststälda  fromma  gemenskapens  eller  trosgemenskapens  allmänna 
begrepp.  »Allt  som  går  ut  på  att  från  denna  grund  framställa  så- 
väl kristendomens  väsen^  hvarigenom  han  är  en  särskild  trosart,  som 
också  den  kristna  gemenskapens  form  samt  tillika  det  sätt,  hvarpå 
bådadera  åter  dela  och  åtskilja  sig,  detta  allt  tillsammans  bildar 
den  del  af  den  kristna  teologien,  hvilken  vi  kalla  den  filosofiska 
teologien»^).  Benämningen  filosofisk  teologi  söker  han  rättfärdiga 
med  åberopande  af  dels  »hennes  innehålls  beskafienhet,  i  det  hon 
till  största  delen  har  att  göra  med  begreppsbestämning aryy^  dels 
»uppgiftens  sammanhang  med  etikem,  »såsom  vetenskapen  om  hi- 
storiens principer»        Kristendomens  egendomliga  väsen  låter  sig 


1)  §  5. 
5)  §  85. 


2)  §  31. 
6)  §  24. 


3)  §  27. 
7)  §  35. 


4)  §  28. 
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nämligen  lika  litet  rent  vetenskapligt  konstruera j  som  blott  empi- 
risht  uppfatta,  hvarföre  man  har  att  JcritisJä  ställa  sig  öfver  den- 
samma eller  utgå  från  trosgemenskapens  allmänna  begrepp,  och  då 
det  dock  är  fråga  om  att  framställa  kristendomens  faktiska  förhållande 
till  sin  idé,  måste  man  återgå  till  sjelfva  processen,  hvarur  det  när- 
varande tillståndet  framgått  i).  »Såsom  teologisk  disciplin  måste 
den  filosofiska  teologien  till  sin  form  bestämmas  genom  sitt  för- 
hållande till  hyrhostyrelsenT)  Denna  har  nämligen  bland  annat 
äfven  till  uppgift  att  genom  undervisning  bringa  till  erkännande 
den  inom  den  hithörande  kyrkogemenskapen  förefintliga  öfverty- 
gelsen  »om  sanningen  af  den  sig  deri  fortplantande  trosarten».  »Men 
härtill  bildas  grundvalen  af  undersökningarna  om  kristendomens 
äfvensom  protestantismens  egendomliga  väsen^  hvilka  undersökningar 
derföre  utgöra  den  filosofiska  teologiens  apologetisha  del,  de  förra  den 
allmännay  kristliga^  de  senare  den  särskilda,  om  protestantismeny)'^). 
Liksom  sålunda  apologetiken  tetiskt  uppvisar  kristendomens  och 
protestantismens  väsen  och  dermed  ådagalägger  hvad  som  är  rent 
uttryck  af  kristendomens  idé,  framställer  polemiken  det  som  afvi- 
ker  derifrån  eller  kristendomens  och  protestantismens  sjukliga  före- 
teelser. »Liksom  apologetiken  helt  och  hållet  rigtar  sig  utåtj  så 
rigtar  sig  polemiken  alltigenom 

Apologetikens  hufvuduppgifter ^)  äro,  närmare  uttryckt,  att 
framställa:  kristendomens  förhållande  såsom  en  historisk  företeelse 
till  det  allmänna  begreppet  af  from  gemenskap,  hvilket  sker  genom 
uppställandet  och  bruket  af  det  naturligas  och  positivas  vexelbe- 
grepp;  det  särskilda  sättet  för  hans  uppkomst,  genom  begreppen 
uppenbarelse,  under  och.  inspiration;  »die  geschichtliche  Stätigkeit  in 
der  Folge  des  Christenthums  auf  das  Judenthum  und  Heidenthum», 
genom  begreppen  profetia  och  förebild;  huru  hos  kyrkan,  som  allt 
jemt  är  stadd  uti  förändring,  »väsendets  enhet  dock  icke  lider  af- 
bräck  genom  dessa  förändringar»,  genom  begreppen  kanon  och  sak- 
rament; det  hennes  väsen  motsvarande  möjliga  fortbeståndet  till- 
sammans med  alla  andra  ur  mensklighetens  begrepp  sig  utveck- 
lande organisationer  af  det  gemensamma  lifvet  (särskildt  stat  och 
vetenskap),  genom  begreppen  hierarki  och  kyrkostyrelse. 


1)  §§  32,  33,  34. 
3)  §  39. 

6)  Jfr  §§  43-53. 


2)  §  38. 
4)  §  41. 
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»Befinner  sig  kyrkan  i  ett  tillstånd  af  delning,  så  måste 
hvarje  kyrkopartis  speciela  apologetik,  följaktligen  nu  också  den 
protestantiska  apologetiken,  beträda  samma  väg  som  den  allmänna». 
Äfven  den  allmänna  apologetiken  kommer  i  detta  fall  att  bära 
konfessionel  pregel.  Hvarje  kyrkosamfund  har  att  värja  sig  mot 
beskyllning  för  anarki  och  korruption,  såsom  det  äfven  är  benäget 
»att  försäkra,  att  det  anknyter  sig  till  det  ursprungliga  tillståndet» 
(»hos  det  hela,  inom  hvilket  ännu  ingen  motsats  gjort  sig  gällande»). 
Den  speciela  apologetikens  fuUJcomlighet  ligger  deruti,  att  hon 
divinatorisht  äfven  innesluter  formerna  för  de  inom  kristendomen 
förefintliga  motsatsernas  försvinnande. 

Schleiermachers  hufvudsakliga  förtjenst  i  apologetiskt  hänse- 
ende är,  såsom  den  nu  lemnade  öfversigten  visar,  att  han  åt  apo- 
logetiken gifvit  en  bestämd  plats  inom  teologien  med  ett  hestämdi 
begränsadt  inneJiåll.  Apologetiken  blir  enligt  hans  uppfattning 
teologisk  principlära,  som  utan  att  inlåta  sig  på  något  slags  bevis 
för  kristendomens  sanning  blott  framställer  de  formela  principerna 
för  det  sätt,  hvarpå  han  är  till.  De  ensidigheter,  af  hvilka 
hans  apologetiska  åskåding  bär  spår,  och  hvilka  det  blir  den  föl- 
jande tidens  uppgift  att  söka  undvika  med  begagnande  af  hvad 
som  utgör  hans  obestridliga  förtjenst,  hafva  sin  rot  i  hans  dia- 
lektiska formalism^  ensidiga  siibjehtivism  samt  det  ensidiga  beto- 
nandet af  teologiens  i  allmänhet  och  dermed  äfven  apologetikens 
syftemålsförhållande  till  det  hyrhliga  emhetet  såsom  ett  kyrkostyrel- 
sens embete. 

Efter  Schleiermacher  har  frågan  om  apologetikens  sjelf stän- 
dighet samt,  der  denna  blifvit  erkänd,  frågan  om  hennes  begrepp 
eller  hvad  hon  har  att  utgöra,  samt  om  den  ställning  hon  enligt 
detta  sitt  begrepp  bör  intaga  inom  den  teologiska  vetenskapsorga- 
nismen, ända  till  våra  dagar  allt  jemt  sökt  sin  lösning  inom  teo- 
logien. Då  det  synes  oss  lämpligt  att  först  behandla  de  uppfattnin- 
gar af  apologetiken,  som  i  positiv  mening  gjort  sig  gällande  med  af- 
seende  på  henne,  vilja  vi  taga  såsom  indelningsgrund  för  den  öfver- 
sigtliga  framställningen  häraf  apologetikens  encyJclopedisha  ställning^ 
såsom  just  betingad  af  de  olika  begrepp  man  fäst  vid  henne. 
Efter  denna  indelningsgrund  synas  oss  de  apologetiska  uppfattnin- 
garna och  de  derpå  sig  grundande  apologetiska  systemen,  i  den 
mån  den  apologetiska  grundåskådningen  tagit  sig  uttryck  i  sådana, 
kunna  indelas  i  tre  olika  Icategorier.    Sedan  man  nämligen  uppgif- 
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vit  försöket  att,  såsom  Planck,  uppställa  ett  sådant  apologetiskt 
vetenskapsbegrepp,  enligt  hvilket  vår  vetenskap  hade  att  intaga 
sin  plats  inom  den  historiskt  teologiska  vetenskapens  exegetiska 
del,  hafva  försök  blifvit  gjorda  att  dels  i  likhet  med  Schleierma- 
cher  förlägga  henne  till  början  af  teologien  såsom  en  denna  i  sin 
helhet  fundamenterande  vetenskap,  dels  till  den  systematiska  teolo- 
gien och  dels  till  den  praktiska.  Af  dessa  uppfattningar  är  den, 
som  uti  apologetiken  ser  fundamentet  för  den  systematiska  teolo- 
gien, starkast  representerad,  om  också,  särskildt  på  sista  tiden,  många 
röster  höjt  sig  för  henne  uti  en  praktisk  teologisk  bestämdhet. 

Deras  åsigt,  som  i  likhet  med  Schleiermacher  hänföra  apolo- 
getiken till  teologiens  första  afdelning^  har  uti  vårt  land  haft  en 
målsman  i  Reuterdahl.  I  närmaste  anslutning  till  Schleiermacher 
indelar  han  teologien  uti  sin  encyklopedi  i  en  filosofisk,  en  histo- 
risk och  en  praktisk  del,  men  låter  å  andra  sidan  i  olikhet  med  ho- 
nom i  den  filosofiska  delen  en  religionspsykologi  och  religions- 
filosofi föregå  apologetiken  och  polemiken.  Sedan  nämligen  teo- 
logien af  religionspsykologien  erhållit  sitt  objekt^  som  är  fromhetj 
och  uti  denna  religionspsykologi  framstält  detta  psykiska  begrepp 
i  all  sin  renhet^)  samt  uti  religionsfilosofien  framstält  en  allmän  öf- 
versigt  af  fromhetsgestalterna  har  apologetiken  att  ^framleta  och 
fastställa  det  individuela  i  den  fromhetsgestalt^  som  är  den  under- 
sökandes egenj  och  då  framletandet  lämpligast  sker  genom  uppstäl- 
landet af  en  sats,  som  uttrycker  gestaltens  väsen  och  egendomlighet 
(här  kristendomens),  så  är  apologetikens  första  åliggande  att  finna 
nämda  sats  och  gifva  densamma  all  den  utveckling,  som  den  för 
apologetiskt  ändamål  kan  behöfva)>'^).  Derefter  skola  jemte  denna 
sats  alla  de  begrepp  fastställas,  som  stå  i  oskiljaktigt  sammanhang 
dermed,  såsom  uppenbarelse,  ingifvelsCj  kanon,  under,  profetia  m.  fl. 
När  så  den  allmänna  kristliga  apologetiken  afsett  kristendomen 
i  sin  helhet,  har  den  särskilda  apologetiken  att  iakttaga  detsamma 
med  hänsyn  till  den  särskilda  kyrka,  från  hvilken  hon  utgår 

Den  förste,  hvilken  på  grundvalen  af  Schleiermachers  apologeti- 
ska  principer  uppställer  ett  apologetiskt  system,  är  K.  H.  Säck, 
som  dock,  trots  detta  sitt  beroende,  ej  saknar  individuel  sjelfstän- 
dighet.    Det  hithörande   arbetet  bär  namnet  y)Christliche  Apologe- 

1)  Inledning  till  Theologien,  1837. 

2)  A.  a.,  sid.  40.  3)  Sid.  68. 

4)  Sid.  80  f.  5)  Sid.  82-89. 
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tiliD^).  Äfven  för  Sack  faller  apologetiken  inom  den  s.  k.  filosofiska 
eller  principiela  teologien.  Han  definierar  henne  såsom  •i)den  teolo- 
gisJca  vetenskapen  om  grunden  till  den  kristna  religionen  såsom  ett 
gudomligt  fa]ctmm:>^).  Med  denna  begreppsbestämning  tror  han  sig 
hafva  vindicerat  åt  henne  en  sjelf ständig  rätt.  Från  apologien  skil- 
jer hon  sig  såsom  teori  från  praxis.  Uti  religionsfilosofien  och 
historien,  i  deras  ömsesidiga  förhållande  och  till  deras  rätta  kom- 
binationer principielt  betingade  af  den  kristna  tron,  har  apologeti- 
ken sina  hufimdJcällor.  »Hon  skall  och  kan  vetenskapligt  fram- 
ställa den  öfvertygelse,  som  från  religionsfilosofi  och  kristlig  histo- 
risk ståndpunkt  står  att  vinna,  om  sanningen  af  kristendomens  gu- 
domlig-historiska grund,  medelpunkt  och  kärna  och  dermed  fast- 
ställa principerna  för  bedömandet  af  allt  enskildt  af  didaktisk  och 
historisk  natur  i  kristendomen»^).  Kristendomen  är  nämligen  en 
inre  enhet  af  idé  och  historia.  Det  ideela  och  allmänna,  hvaraf  apo- 
logetiken gör  bruk,  är  endast  af  religionsfilosofish,  ej  dogmatisk  art, 
och  det  är  blott  grundläggande  för  uppfattningen  af  den  kristna 
dogmatikens  läror.  Dock  är  det  företrädesvis  kristendomens  reela, 
historiska  sida  som  apologetiken  har  till  sitt  objekt,  om  också  hän- 
syn måste  tagas  till  den  ideela  sidan.  I  den  dogmatiska  teologien 
deremot  är  föremålet  den  ideela  sidan  eller  läran,  men  detta  aldrig 
utan  hänsyn  till  det  reel-historiska  fundamentet.  Sammanfattande 
uttrycker  han  apologetikens  och  dogmatikens  ömsesidiga  förhållande 
sålunda:  »apologetiken  behandlar  den  kristna  religionen  såsom  en 
i  sitt  slag  ensam  stående  verklighet,  dogmatiken  behandlar  henne 
såsom  lära,  och  detta  såsom  den  der  utvecklar  sig  ur  denna  fak- 
tiska verklighet»*).  Då  apologetiken  har  kristendomens  reel-histo- 
riska  sida  till  sitt  egentliga  objekt,  kan  hon  åtnöja  sig  med  före- 
trädesvis allmänna  begrepp. 

Apologetiken  sönderfaller  i  en  allmän  och  en  speciel  del. 
Den  allmänna  delen  framställer  huru  kristendomen  (den  kristna 
religionen)  till  sin  idé  öfverensstämmer  med  menniskans  för  det 
religiösa  anlagda  väsen;  den  speciela  huru  kristendomen  såsom 
verklig  utgör  förverkligandet  af  de  religiösa  idéerna  samt  dermed 

1)  Utg.  1829,  2  Aufl.  1841.  Jfr  till  det  följande  nämda  arbete,  särskildt 
inledn.,  jemte  förf:s  recension  öfver  Delttzschs  apologetik  i  Stud.  u.  Krit., 
Jahrg.  1871,  zweites  Heft. 

2)  ApoL,  sid.  1.  3)  A.  rec.,  sid.  326. 
4)  Apol.,  sid.  9  f. 
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tillfredsställer  de  religiösa  behofven.  Denna  apologetikens  speciela 
uppgift  söker  han  lösa  genom  framställning  af  begreppen  positivitet, 
frälsning  och  fulländning.  Det  är  från  religionens  väsen  som  han 
leder  sig  till  dessa  grundbegrepp,  hvilka  uppbära  hela  behandlin- 
gen och  indelningen  af  det  apologetiska  stoffet  uti  den  speciela 
delen. 

Beträffande  förhållandet  till  de  öfriga  teologiska  vetenskaperna 
antager  han  ett  vexelförhällandej  hvari  de  alla,  med  bibehållande 
af  den  egna  specifika  karakteren,  hafva  att  gagna  hvarandra.  I 
förening  med  polemiken  utgör  apologetiken  teologiens  kritiskt  filo- 
sofiska del  och  förhåller  sig  till  denna  såsom  »grundläggning  till 
grundrensning,  försvar  till  bekämpande,  klargörande  af  den  kristna 
religionens  grund  och  väsen  till  medvetande  om  grundvillfarelserna 
inom  kyrkan))*). 

Samma  encyklopediska  ställning  får  apologetiken  sig  anvisad 
af  Lechler  och  Hänell. 

Lechler^)  anser  apologetiken  böra  lemna  ett  vetenskapligt  be- 
vis för  den  kristna  religionen  såsom  den  ahsolutay)'^).  ):> Profetians 
bevis  är  det  enda  argument,  som  apologetiken  med  rätta  kan  göra 
gällande»,  men  härvid  har  man  »att  utvidga  profetians  begrepp 
derhän,  att  man  säger:  hela  den  förkristna  perioden,  isynnerhet 
till  sin  religiösa  sida,  är  en  profetia,  som  syftar  på  Kristus».  »Ut- 
vecklingen af  denna  profetia  är  hufvudinnehållet  i  apologetiken»*). 
Källorna  för  apologetiken,  så  fattad,  anser  han  forefinnas  uti  reli- 
gionsfilosofien och  religionshistorien,  genom  h vilkas  enhetliga  an- 
vändning det  blir  möjligt  att  spekulativt  och  historiskt  uppvisa,  att 
kristendomen  bildar  »den  yttersta  höjdpunkten  af  den  religiösa  ut- 
vecklingen»^). Apologetiken  blir  sålunda  »såväl  till  sitt  innehåll 
som  till  sin  metod  ingenting  annat  än  filosofisk  religionshistoria}:)^) 
och  utgör  »en  inledning  till  teologien  i  sin  helhet  och  kan  i  egen- 
skap af  sådan  göra  anspråk  på  en  sjelfständig  ställning  inom  kret- 
sen af  de  teologiska  vetenskaperna»^). 

1)  ApoL,  sid.  28.    Jfr  samme  förfrs  ChristlKae  Polemik,  §  1. 

2)  Ueber  den  BegriflE  der  Apologetik.  Ein  historisch-kritischer  Beitrag 
zur  Bestimmung  der  Aufgabe,  Methode  und  Stellung  dieser  Wissenschaft,  Stud. 
u.  Krit.,  1839,  drittes  Heft. 

3)  A.  art.,  sid.  608.  4)  Sid.  648  f. 
5)  Sid.  649.                             6)  Sid.  652. 
7)  Sid,  659. 
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Enligt  Hänell är  apologetiken  DvetensJcapen  om  den  omedel- 
hart  genom  den  Helige  Ände  verkade  subjeJctiva  tron  på  Kristus 
såsom  kyrkans  och  teologiens  gemensamma  grund)^'^).  Hon  har  att 
såsom  den  enda  y)kirchenbegrundende  Disciplin»'^)  koordineras  med 
teologiens  tre  öfriga  hufvuddiscipliner,  med  de  »kircliennormiren- 
den»,  med  de  »kirchenleitenden»  och  de  »kirchengeschichtlichen»'*). 
Såsom  kirchenbegrlindende  tillhör  hon  den  filosofiska  teologien, 
hvarest  hon  står  ensam,  då  polemiken  uppfattas  såsom  en  praktisk 
teologisk  (kirchenleitende)  vetenskap^).  Genom  en  filosofisk-histo- 
risk bevisföring  skall  hon  ådagalägga  »rigtigheten  af  den  i  den 
omedelbara  subjektiva  tron  gifna  öfvertygelscD»,  att  kristendomen 
är  en  religion,  som  hvilar  på  en  särskild  uppenbarelse,  och  såsom 
religion  är  absolut  fullkommen^).  Härvid  kommer  dock  det  filo- 
sofiska momentet  att  dominera^).  Stoffet  hemtas  från  Skriften, 
som  också  derföre  uti  det  apologetiska  systemet  bör  få  påräkna 
ett  försvar^). 

I  Schleiermachers  fotspår  träder  äfven  yon  der  Goltz^). 
Jerate  den  historiska,  systematiska  och  praktiska  teologien  låter 
han  nämligen  en  filosofisk  eller  apologetisk  teologi  intaga  en  der- 
med  koordinerad  ställning^*^).  »Denna  fjerde  gren  af  teologiskt  ar- 
bete, hvilken  omfattar  långt  mer  än  hvad  vi  bruka  kalla  apologe- 
tik, förmedlar  teologiens  förbindelse  med  de  öfriga  vetenskaperna, 
har  att  med  dem  inlåta  sig  i  diskussion  (hat  sich  mit  ihnen  ausein- 
anderznsetzen)  och  inför  dem  föra  kristendomens  sak»^^).  »Hon  har 
icke  blott  att  göra  med  filosofi  uti  inskränkt  bemärkelse,  utan  med 
alla  vetenskaper,  med  hvilka  teologien  genom  sitt  objekt  införes 
på  samma  forskningsområde».  »Teologen  måste  låta  det  komma 
till  principielt  klargörande  (sich  verständigen)  äfven  med  filologien, 
archäologien,   historien  och  naturforskningen»  ^^).     Så  fattad  anser 

1)  Die  Apologetik  als  die  Wissenschaft  von  dem  der  Kirche  und  der 
Theologie  gemeinsamen  Grunde.  Ein  neuer  Versucli  zur  Rechtfertigung  der- 
selben  als  einer  besonderen  theologischen  Disciplin,  Stud.  u.  Krit.,  1843, 
drittes  Heft. 

2)  A.  art.,  sid.  619.  3)  8id.  594.  4)  Sid.  588. 
5)  Sid.  604.                               6)  Jfr  sid.  596,  619  fiE. 

7)  Sid.  626.  8)  Sid.  622. 

9)  Der  Weg  znm  System  in  der  dogmatischen  Theologie,  Jahrb.  fiir  deut- 
sche  Theologie,  1870,  IV,  1871,  IV. 

10)  Jfr  här  och  till  det  följ.  VoiGT,  Fundamentaldogra.,  sid.  660—664. 

11)  v.  D.  GOLTZ,  a.  art.,  1870,  sid.  682.  12)  Sid.  683. 
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han  apologetiken  stå  i  nära  beröring  med  den  äogmatislm  eller 
systematiska  teologien.  Men  då  den  dogmatiska  teologien  blott 
har  att  utsäga  »hvad  som  utgör  det  vetenskapliga,  sammanhän- 
gande uttrycket  för  den  för  tron  rissa  kristliga  sanningen»'),  så 
sysselsätter  sig  den  filosofiska  eller  (i  sin  mognaste  frukt)  spe- 
kulativa teologien  med  det  som  den  dogmatiska  förbigår^  i  det 
hon  undersöker  »huru  de  satser,  hvilka  kristendomen  gör  gällande 
såsom  allmängiltig  sanning,  inordna  sig  uti  den  allmänna  vetenskapen 
samt  i  hvilken  mening  och  under  hvilken  form  de  kunna  och  måste 
gälla  såsom  sanning  äfven  för  det  vetenskapliga  medvetandet»^). 

Sedan  Kant  väckt  till  lif  frågan  om  religionens  psykologiska 
väsen  och  de  panteistiska  och  materialistiska  åskådningarna  fram- 
trädt  med  ett  mera  bestäradt  förnekande  af  kristendomens  psyko- 
logiska och  etiska  förutsättningar,  kommer  apologetiken  att  med 
anledning  häraf  vid  sidan  af  den  historiska  bevisföringen  mera  be- 
stämdt  göra  bruk  af  den  sedan  gammalt  inom  kristendomsförsvaret 
använda  psylwlogislv-etisha.  Vi  hafva  redan  sett  i  hvad  mån  Sack 
gör  bruk  häraf.  En  annan  apologet,  som  jemte  den  historiska 
fundamenteringen  företrädesvis  söker  rättfärdiga  kristendomen  ur 
hans  antropologiska  grund  är  Baumstaek.  Denna  Baumstarks  sträf- 
van  framgår  redan  af  titeln  på  hans  arbete:  ):)Christlwhe  Apologetik 
auf  anthropologischer  Grundlageyy,  af  hvilket  endast  de  två  första 
banden  utkommit^).  För  att  komma  till  apologetikens  begrepp  be- 
träder Baumstark"*)  först  den  etymologisha  vägen,  dervid  han  icke 
kan  få  apologetiken  att  beteckna  något  annat  än  metenshap  om  apo- 
logierna. Detta  kan  visserligen  betyda  apologiens  metodlära^  men 
kan  också  i  analogi  med  dogmatiken  betyda  den  vetenskap,  som 
har  apologien  till  sitt  innehåll.  För  denna  senare  uppfattning  stan- 
nar han  såsom  den  historiskt  rigtiga.  Apologetiken  blir  sålunda, 
etymologiskt-historiskt  sedt,  ^det  vetenskapliga  försvaret  för  kristen- 
domen eller  kristendomsförsvaret  såsom  vetenskaps.  Hon  har  icke 
blott  en  negativ.,  utan  äfven  en  positiv  uppgift.  Det  gifves  näm- 
ligen intet  sant  försvar  utan  begrundande,  och  då  såväl  försvaret 
som  begrundningen  utgöra  ett  rättfärdigande,  samt  då  dertill  kom- 
mer,  att  kristendomen  måste  rättfärdigas  såsom  det  han  sjelf  vill 

l)  Sid.  685.  2)  A.  st.  3)  1872,  1879. 

4)  Jfr  till  följ.  a.  a.,  I,  Einleitung,  sid.  1  —  36.  Äfven  uti  andra  bandet 
upptagas  de  inledande  frågorna,  men  mera  från  kritisk  synpunkt,  mycket  ut- 
förligt åter  till  behandling,  sid.  1 — 154, 
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vara,  d.  v.  s.  såsom  den  absoluta  religionen,  blir  definitionen  med 
anslutning  till  Lechler:  Mipologetihen  är  det  vetenshapliga  rättfär- 
digandet af  den  kristna  religionen  såsom  den  absolutay).  Genom 
sin  vetenskapliga  karakter  skiljer  hon  sig  från  apologien,  hvilken 
är  »den  popidära  framställningen  af  det,  som  apologetiken  lemnar 
vetenskapligt  utarbetadt».  Apologetiken  utgör  en  enhetlig  sam- 
manfattning af  försvarets  hela  material,  då  deremot  apologien  mera 
rör  sig  på  enskilda  punkter.  Hufvuduppgiften  för  apologetiken 
blir  följaktligen  att  ådagalägga  den  kristna  religionens  absoluthet, 
hvilket,  då  historiska  bevis  härför  ej  räcka  till,  måste  ske  genom 
uppvisande  af,  att  hon  tillfredsställer  menniskans  religiösa  anlag 
och  hehof.  »Sålunda  har  hon  att  genom  analys  af  det  menskliga 
medvetandet  framvisa  de  religiösa  anlagen  och  det  gudomliga  san- 
ningsmedvetandet, att  utveckla  sina  utsagor  och  dermed  ådagalägga 
sanningen  af  den  kristna  religionens  fakta  och  läror».  Härigenom 
kommer  hon  att  hvila  på  erfarenhetens  fasta  grund,  och  kring  detta 
psykologiska  fundament  har  det  öfriga  materialet,  som  särskildt 
religionshistorien  och  kristendomens  historisJca  verkningar  prestera, 
att  gruppera  sig. 

Genom  att  den  psykologiska  metoden  lemnar  en  analys  af  det 
naturliga  medvetandet  med  dess  anlag  och  behof  samt  derjemte 
uppvisar  huru  kristendomen  fullkomligt  motsvarar  detsamma,  blif- 
ver  den  härpå  baserade  apologetiken  enligt  Baumstarks  åsigt  mäg- 
tig  att  Öfveriyga  äfven  icke-kristna  om  kristendomens  sanning.  Han 
anser  nämligen  i  motsats  till  Frank  och  Besser^),  att  den  naturliga 
menniskan  redan  såsom  sådan  härför  eger  tillräckliga  anknytnings- 
punkter. Hon  besitter  dessa  uti  sina  yymetafysiska  behof ):>  i  allmän- 
het, men  särskildt  i  den  henne  inneboende  samvetslagen,  m.  m. 
»Den  kristna  religionen  står  icke  såsom  något  främmande  gent 
emot  det  naturliga  medvetandet.  Såväl  det  menskliga  tänkandet 
(med  sin  kausalitetslag)  som  känslan  (med  sin  otillfredsställelse) 
har  förmåga  och  behof  af  att  upptaga  ett  gudomligt  innehåll,  och 
i  samvetet  bär  menniskan  redan  af  naturen  ett  gudomligt  innehåll 
(Bewusstseinsinhalt)  uti  sig»-). 

1)  Besser  lemnar  i  Stud.  u.  Krit.,  1874,  I,  en  kritik  öfver  Baumstarks 
apologetiska  åskådning,  hvarvid  han  i  sin  position  häremot  väsendtligen  an- 
sluter sig  till  Frank.  Jfr  framställningen  öfver  Frank  här  nedan  och  anförda 
af  delning  hos  Baumstark,  andra  batidet,  särskildt  sid.  1 — 53. 

2)  A.  a.,  II,  sid.  44. 
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Genom  denna  uppfattning  af  apologetiken  tror  sig  Baumstark 
hafva  häfdat  hennes  rätt  såsom  en  sjdf ständig  vetensicap^  hvilken 
med  yttre  och  inre  nödvändighet  framväxer  och  har  sin  möjlighet 
baserad  på  samma  grunder,  som  de  öfriga  sjelfständiga  teologiska 
vetenskaperna,  bland  hvilka  hon  såsom  teologiens  princixÅära  eller 
fundamentala  vetenskap,  encyMopcdisld  sedt,  har  att  intaga  den  plats 
hon  fått  sig  anvisad  af  Schleiermacher.  MetodologisJä  betraktad 
förutsätter  hon  deremot  exegetiken  och  kyrkohistorien  och  har  sin 
plats  omedelbart  före  den  systematiska  teologien. 

Den  vetenskapliga  utvecklingsgången  blir,  såsom  bestämd  af 
den  materialet  beherskande  psykologiska  metoden,  följande:  sedan 
första  delen  företrädesvis  gent  emot  materialismen  och  panteis- 
men  genom  undersökningen  af  menniskans  religiösa  anlag  lemnat 
en  antropologish  grundläggning^  har  den  andra  delen  att  kritiskt 
behandla  de  utom-Jcristna  religionerna  med  hänsyn  till  dessa  anlag, 
hvarpå  den  tredje  delen  skall  visa  huru  de  religiösa  hehofven  i 
kristendomen  finna  sin  fulla  tillfredsställelse. 

Gent  emot  de  uti  ifrågavarande  arbete  framträdande  anspråken 
anser  sig  en  recensent  i),  utan  att  vilja  fränkänna  detsamma  vissa 
förtjenster,  kunna  sammanfatta  intrycket  deraf  genom  att,  träffande 
nog,  utsäga,  »att  vi  häruti  lika  litet  som  i  något  annat  'finna  den 
väg  vetenskapligt  beskrifven,  på  hvilken  kristendomen  blifver  men- 
niskan  (den  naturliga)  en  inre  sanning'». 

Afven  en  annan  apologetisk  författare  vilja  vi  hänföra  hit, 
oaktadt  vissa  uttalanden  hos  honom  förekomma,  hvilka  göra,  att 
man  kunde  känna  sig  frestad  att  hänföra  honom  till  de  apologeter, 
som  betraktat  apologetiken  såsom  en  praktisk  teologisk  disciplin. 
Vi  mena  den  reformerte  teologen  Ebbard.  Han  har  icke  i  sitt 
apologetiska  arbete,  som  rätt  och  slätt  bär  titeln  ):> Apologetik» 
bestämdt  uttalat  sig  om  sin  vetenskaps  encyklopediska  ställning, 
men  alldenstund  han  i  apologetiken  ser  en  verklig  vetenskap, 
då  deremot  den  praktiska  teologien  för  honom  inskränker  sig  till 
att  blott  utgöra  en  konst-*),  kunna  vi  dock  äfven  enligt  honom  be- 
stämma oss  för  att  betrakta  apologetiken  såsom  en  teoretisk  teolo- 

1)  Lit.  Beil.  z,  Allgem.  Ev.-Luth.  Kirchenzeitung,  1879,  n:o  6,  sid.  42. 
Jfr  Beweis  des  Glaubens  3  879,  sid.  265, 

2)  I  betydelsen  af  Wissenschaftliche  Rechtfertigung  des  Christenthums. 
l:a  uppl.  1874,  2:dra  uppl.  1880  —  81,  2  del. 

3)  Jfr  SCHAUMAN,  Prakt.  Theologin,  sid.  9  och  43. 
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gisk  disciplin  och  detta  af  en  för  hela  teologien  grundläggande 
natur.  Härutinnan  styrkas  vi  änuu  mera  af  det  sätt,  på  hvilket 
han  utför  sina  apologetiska  principer. 

Genom  sitt  användande  af  en  psyhologish-etish  bevisföring  på- 
minner han  i  mycket  om  Baumstark,  men  skiljer  sig  bestämdt  ifrån 
honom  genom  den  större  betoning,  som  han  ger  åt  det  historiska. 
Hans  arbete  har  för  öfrigt  mer  än  något  annat  apologetiskt  sådant 
sökt  att  för  sitt  syfte  göra  bruk  af  ett  från,  snart  sagdt,  hela  det 
menskliga  vetandets  område  hemtadt  material.  Huruvida  detta 
mångvetande  länder  arbetet  till  fromma  lemna  vi  derhän. 

Enligt  den  betydelse  han  tillägger  ordet  apologetik  finner  han 
vetenskapen  med  detta  namn  utgöra  en  sådan,  som  mndersÖker för- 
svarets väsen^  följaJctligen  den  apologetisha  verksamhetens  väsen, 
och  ur  detta  väsen  härleder  de  rigtiga  metoder na)y^).  Sålunda  för- 
håller sig  enligt  Ebrard,  såsom  äfven  Sack  menat,  apologetiken  till 
apologien  liksom  teori  till  praxis,  hvarigenom  de  hafva  sitt  analo- 
gon  i  förhållandet  emellan  t.  ex.  homiletiken  och  predikan,  litur- 
giken  och  kulten,  under  det  att  dock  apologetiken  alltid  med 
nödvändighet  öf ver  går  i  apologi.  Hvarje  apologetik  är  apologi, 
men  icke  tvärtom.  Då  hon  alltså  ej  inskränker  sig  till  att  blott 
vara  metodlära,  är  namnet  apologetik,  som  betyder  detta,  ej  fullt 
passande^  enär  hon,  reelt  bestämd,  är  »vetenskapen  om  försvaret 
för  kristendomens  sanning»,  i  den  meningen  fattadt,  att  hon  genom 
principiel  metod  »ur  sjelfva  kristendomens  väsen  härleder  hvilka 
slag  af  angrepp  öfver  hufvud  äro  möjliga,  hvilka  olika  sidor  af  den 
kristna  sanningen  möjligtvis  hunna  angripas  och  hvilka  falska  prin- 
ciper som  ligga  till  grund  för  dessa  angrepp».  Men  kristendomen 
är  enligt  sina  egna  urkunder  den  eviga,  absoluta  sanningen  och 
detta  såsom  tillika  en  historisk  verklighet,  hvarföre  angreppen  mot 
densamma  kunna  träffa  honom  såväl  till  hans  eviga  sanningssub- 
stans som  hans  historiska  karakter.  Angreppen  af  förra  slaget  har 
apologetiken  att  möta  genom  att  blott  betjena  sig  af  »de  uti  men- 
niskan  såsom  sådan  befintliga  sjelf medvetandets,  verldsmedvetandets 
och  det  naturliga  vetandets  fakta». 

Den  första  delen  af  Ebrards  arbete  får  derföre  till  öfverskrift: 
Kristendomens  eviga  sanningshalt^  bestämd  efter  det  uti  naturen 
och  det  menskliga  medvetandet  faktiskt  gifna)^.    Den  är  i  enlighet 


\)  A.  a.,  sid.  1.    Jfr  för  öfrigt  sid.  1—12  till  det  följ. 
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härmed  väsendtligen  af  antropologish-lamshapsteoretish  och  natur- 
filosofisk  art,  och  författaren  inlåter  sig  deri  på  hithörande  filoso- 
fiska åskådningar  samt  gör  bruk  af  hvad  han  anser  vara  »natur- 
forskningens säkra  resultat».  Den  andra  och  sista  delen  är  af  före- 
trädesvis historisk  natur  och  bär  titeln :  -»hristendomen  såsom  en 
historisk  verklighet  i  sitt  organiska  sammanhang  med  den  allmänna 
religionshistorien)').  Närmare  uttryckt  blir  här  uppgiften  att,  jemte 
utredningen  af  frågan  om  de  möjliga  angreppen  mot  kristendomen 
till  hans  historiska  karakter  och  jemte  den  principiela  utvecklingen 
af  det  häremot  rigtade  försvarets  metoder,  tillse,  med  rådfrågande 
af  menniskoslägtets  historia  eller  den  allmänna  kultur-  och  reli- 
gionshistorien, »huruvida  inom  det  menskliga  slägtets  historia  verk- 
ligen en  städse  fortskridande  utveckling  nedifrån  uppåt  eller  en 
oupphörlig  förveckling  genom  ett  beständigt  sjunkande  uppifrån 
nedåt  låter  sig  historiskt  konstatera». 

Båda  afdelningarna  börja  med  positiva  undersökningar,  till 
hvilka  sedan  bemödandet  att  vederlägga  motståndarne  ansluter  sig, 
och  vilja  vi  till  sist  uti  få  ord  karakterisera  Ebrards  apologetiska 
ståndpunkt  och  sträfvan  i  det  hela,  synes  den  oss  kunna  bestäm- 
mas såsom  en  individuel  reproduktion  af  det  gamla  försöket  att 
ur  företrädesvis  allmäntmenskliga  och  historiska  grunder  negativt  och 
positivt  bevisa  kristendomens  eviga  sanning  och  historiska  giltighet. 

Innan  vi  lemna  de  apologetiska  uppfattningar,  som  hittills 
sysselsatt  oss,  vilja  vi  slutligen  blott  hafva  nämt,  att  äfven  Kahnis 
hänför  apologetiken  till  den  grundläggande  delen  af  teologien  och 
detta  i  förening  med  encyklopedien.  Hon  har  enligt  honom  till  sin  upp- 
gift att  ej  blott  t)Utvecklay>  kristendomens  väsen,  utan  äfven  att  genom 
filosofiska^  historiska  och  moraliska  bevis  ådagalägga  hans  sanning 

Härmed  öfvergå  vi  till  de  apologetiska  uppfattningar,  enligt 
hvilka  apologetiken  får  en  mera  central  plats  inom  den  teologiska 
vetenskapsorganismen  genom  att,  i  stället  för  att  intaga  en  för- 
postställning  till  teologien  i  sin  helhet,  intaga  en  sådan  till  den 
s.  k.  systematiska  delen  deraf,  särskildt  till  dess  dogmatiska  sida-). 

1)  Jfr  bland  andra  arbeten  af  Kahnis,  der  hithörande  frågor  besvaras, 
die  lutherische  Dogmatik,  I,  sid.  219  £E,  samt  samme  förf:s  artik.,  der  apol. 
Beweis  i  Luthardts  Zeitschr.  f.  kirchl.  Wissenschaft  u.  kirchl.  Leben,  Jahrg., 
I,  sid.  11—22. 

2)  Oaktadt  några  bland  de  apologeter,  som  vi  komma  att  hänföra  hit, 
följa  en  sådan  indelning  af  teologien,  att  apologetiken  äfven  enligt  dem  kom- 
mer att  få  sin  plats  i  spetsen  för  det  hela  och  sålunda  icke  eger  den  centrala 
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Detta  nära  granskap  med  dogmatiken  har  med  sig  faran  för  apo- 
logetiken att  i  förhållande  till  denna  förlora  sin  fulla  sjelf ständighet, 
en  fara,  för  hvilken  man,  såsom  vi  få  se,  ej  så  sällan  fallit  offer. 

Inom  den  JcatolsJca  teologien  har  en  på  denna  plats  stäld  apo- 
logetik flere  förespråkare.  Redan  år  1819  anvisar  v.  Drey  henne 
denna  encyklopediska  ställning  uti  sin  ora  Schleiermacher  starkt 
påminnande  encyMopedi  ^).  Sedan  nämligen  den  historiska  teologien 
lemnat  en  efter  hans  uppfattning  nödvändig  teologisk  propedeutik 
af  historisk-positiv  natur,  anser  han  här  '^),  att  apologetiken  i  för- 
ening med  polemiken  har  att  lemna  en  principiel  grundläggning 
för  hvad  han  kallar  vetenskaplig  teologi  eller  den  kristna  religions- 
lärans system.  Den  i  enlighet  med  denna  grundåskådning  af  ho- 
nom uti  encyklopedien  framstälda  )^Abriss  der  Apologetiks  står  i 
ett  efter  hans  senare  åsigt  allt  för  stort  beroende  af  Schleierma- 
chers  apologetiska  konstruktion,  hvarför  han  uti  sin  berömda  apo- 
logetik^) intager  en  mera  sjelf ständig  ståndpunkt*). 

Med  bibehållande  af  nämda  uppfattning  rörande  apologetikens 
plats  inom  teologien  inskränker  han  nu  hennes  uppgift  gent  emot 
kristendomen  till  att  blott  framställa  y)till  sitt  väsen  hans  ur- 
sprung och  särskilda  bestämmelse,  eller  det  kan  blott  vara  grund- 
karaktären uti  hela  hans  framträdande  som  det  här  gäller  att  be- 
stämma och  rättfärdiga»^),  ej  hela  det  väsendtliga  och  oföränder- 
liga innehållet  uti  kristendomen,  såsom  Schleiermacher  menat,  i 
hvilket  fall  hennes  sjelfständighet  skulle  förloras  i  förhållande  till 
det  dogmatiska  lärosystemet.  I  öfverensstämmelse  med  denna  upp- 
fattning anser  han  sig  kunna  gifva  henne  namn  af  kristendomens 
filosofi.    Men   kristendomen  är  en  positiv  och  historisk  religion. 


ställning,  hvarom  vi  här  talat,  hafva  vi  dock  uppfört  dem  här  och  icke  uti 
föregående  afdelning,  emedan  de  likväl  stält  henne  uti  ett  nära  sammanhang 
med  dogmatiken  särskildt,  genom  att  låta  henne  omedelbart  föregå  denna, 
som  sålunda  i  förening  med  etiken  här  föregår  den  historiska  teologien. 

1)  Kurze  Einleit.  in  das  Studium  der  Theologie. 

2)  Jfr  RÄBIGER,  Theologik,  sid.  86  f;  samt  till  hela  vår  här  gjorda  fram- 
ställn.  öfvcr  den  kat.  apologet.  K.  Werners  Gesch.  d.  kath.  Theol.,  6:te  bndt 
af  Gesch.  d.  Wissenscbaften  in  Deutschland,  sid.  473  fE  samt  5G3  fE. 

3)  Die  Apologetik  als  vi^issenschaftliche  Nachweisung  der  Göttlichkeit 
des  Christenthums  in  seiner  Erscheinung,  1838  —  47,  tre  band. 

4)  Jfr  hans  Vorrede  till  detta  senare  arbete  samt  dessutom  till  det  föl- 
jande särskildt  hans  Einl.  dertill,  sid.  1 — 28. 

5)  Vorrede,  sid.  IV. 
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med  positiviteten  ur  gudomlig  uppenbarelse  såsom  sin  grundsan- 
ning, hvarföre  apologetiken  närmare  kan  bestämmas  såsom  den 
kristna  uppenbarelsens  (och  uppenbarelsehistoriens)  filosofi.  Såsom 
uppenbarelsens  filosofi  skall  apologetiken  i  första  hand  lemna  en 
teori  för  denna  uppenbarelse  och  sedan  använda  densamma  på 
kristendomen  samt  taga  hänsyn  till  och  bedöma  de  motsatser  till 
uppenbarelsen,  som  på  religionshistoriens  och  vetenskapens  område 
förefinnas. 

Med  utgångspunkt  från  religionens  begrepp  lemnar  derföre 
första  delen  af  v.  Dreys  apologetik  en  framställning  öfver  uppen- 
barelsens särskilda  mål,  Guds  verksamhet  deri  och  menniskans 
mottaglighet  derför  jemte  uppenbarelsens  kriterier,  bevis,  historiska 
öfverlemnande  och  fortbestånd.  »Den  så  genomförda  uppenbarelse- 
teorien innehåller  alla  anknytning spunJder ,  genom  hvilka  allt  faJc- 
tisJct  beträffande  hristendomens  ursprung,  följaktligen  hans  sanna 
uppenbarelsekarakter  och  hans  gudomliga  positivitet  kunna  JcritisJd 
uppskattas  och  vetenskapligt  begripas^  och  denna  uppskattning  och 
detta  begripande  (Nachweisung),  den  egentliga  bevisföringen  för 
kristendomens  grundsanning,  utgöra  apologetikens  andra  hiifvud- 
deh^),  som  just  »utvecklar  uppenbarelsens  och  religionens  histori- 
ska principer»"^)  och  derföre  bär  titeln:  ^religionen  i  sin  historiska 
utveckling  ända  till  sin  fulländning  genom  uppenbarelsen  i  Kristus):>. 
Stödd  på  och  med  förutsättning  af  denna  kritiskt  anlagda,  reli- 
gionshistoriskt  använda  del,  följer  en  tredje  och  sista  med  den 
omedelbara  bevisföringen  för  kristendomen,  genom  sitt  »uppvisande 
af  den  i  kristendomens  utbredning  och  fortplantning  synbart  för- 
blif vande  gudomligheten  hos  densamma»^),  uti  framställningen  af 
y:>den  kristna  uppenbarelsen  i  den  katolska  kyrkans. 

Under  denna  bestämdhet  vill  v.  Dreys  apologetik  såsom  en 
för  den  systematiska  teologien  allmänt  grundläggande  vetenskap 
ersätta  de  för  sitt  syfte  otillräckliga  s.  k.  prolegomena  till  dogma- 
tiken. Från  apologien  skiljer  hon  sig  derigenom,  att  hon  blott 
föres  ur  religionsfilosofiska  och  religionshistoriska  principer,  då  der- 
emot  en  kristen  apologi  kan  hemtas  ur  hvarje  kristligt  element^ 
således  ur  hvarje  teologisk  disciplin  och  till  och  med  ur  för  teo- 
logien främmande  »element  samt  rigta  sig  7not  hvarje  angrepp  på 
kristendomen.     Såsom   sinsemellan  nära  förbundna,  menar  v.  Drey 


1)  A.  a,,  sid.  12. 


2)  Sid.  13. 


.S)  Sid.  13. 
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gent  emot  Sack,  att  apologetikens  religionsfilosofiska  och  religions- 
historiska element  ej  behöfva  någon  förmedling  genom  den  krist- 
na tron. 

På  den  af  v.  Drey  inslagna  vägen  för  apologetikens  systema- 
tiska konstruktion  har  det  icke  saknats  efterföljare.  Af  desse  för- 
råda flere  en  nära  anslutning  till  sin  store  föregångare.  Vi  vilja 
blott  nämna  några  bland  de  förnämste  såsom  Staudenmaier,  Die- 
RINGER,  Ehelich,  Eeinerding,  Vosen  och  Hettinger.  Af  dem  äro 
den  förstnämde  och  sistnämde  de  mest  framstående. 

Staudenmaier,  som,  om  han  än  icke  eger  sin  stora  spehuJativa 
förmåga  parad  med  en  v.  Dreys  historiska  sinne,  dock  genom  den 
skärpa  och  det  djup,  hvarmed  denna  hans  förmåga  framträder,  in- 
tager en  mycket  framstående  plats  bland  den  romerska  kyrkans 
teologer,  aflägger  ett  lysande  vitnesbörd  om  detta  skarpsinne  uti 
sin  reelt  anlagda  encyMopedi^).  Af  detta  arbete  har  endast  första 
bandet,  som  behandlar  den  systematiska  teologien,  utkommit.  (Den 
praktiska  och  historiska  teologien  anser  han  utgöra  teologiens  an- 
dra och  tredje  hufvuddel.)  Han  lemnar  här  ett  )ysystematisJct  ut- 
kast):) till  hela  den  spekulativa  teologien,  hvarmed  han  menar  dog- 
m-atiJcen  och  etiken,  fundamenterade  af  en  Dteori  öfver  religion  och 
uppenbarelse))'^). 

Uti  sin  religionsteori  använder  han  öfvervägande,  hvad  han 
kallar,  subjektivt- analytiskt  eller  regressivt  förfaringssätt,  i  det  han 
leder  sig  från  verkan  till  orsaken,  från  följden  till  grunden  o.  s.  v. 
eller,  korteligen  uttryckt,  a  principiato  ad  principium.  Denna  fram- 
ställning anser  han  identisk  med  religionsfilosofi.  Uti  sin  uppen- 
barelseteori deremot,  som  hufvudsakligen  är  »en  uppenbarelsens 
filosofi)))  går  han  objektivt-syntetiskt  eller  progressivt  till  väga  ge- 
nom att  fortskrida  från  grunden  till  följden,  från  orsaken  till  ver- 
kan o.  s.  v.,  korteligen  a  principio  ad  principiatum. 

Den  analytiska  delen  innehåller  »en  teori  öfver  gudsmedvetan- 
dets genom  den  naturliga  uppenbarelsen  förmedlade  utveckling)) 
och  »en  gudsmedvetandets  och  det  religiösa  lifvets  naturliga  ut- 
vecklingshistoria inom  menskligheten».  Den  syntetiska  delen  der- 
emot framställer  såsom  uppenbarelsens  filosofi  uppenbarelsens  be- 
grepp,  väsen  och  former,  hvarpå  följer  en  framställning  öfver  dess 

1)  Encyklopädie  der  tlieologischen  Wissenschaften  als  System  der  ge- 
sammten  Theölogie,  zweite  Auflage,  1840. 

2)  A.  a.,  sid.  101—438, 
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historia  och  till  sist  en  utveckling,  som  har  till  innehåll  den  fort- 
satta uppenbarelsen  i  hennes  ursprungliga  sanning  och  renhet  samt 
hennes  utläggning^  d.  v.  s.  handlar  »om  Skriften  och  traditionen, 
den  bibliska  kritiken  och  exegetiken».  Ddta  allt  är  för  honom 
apologetik^). 

Afven  katoliken  Dieringer  fordrar  för  den  systematiska  teolo- 
gien en  fundamenterande  vetenskap,  för  att  det  ej  må  stanna  vid 
en  blott  auktoritetstro'-^).  För  att  sålunda  förhjelpa  till  en  sjelf- 
ständig  besittning  af  den  kristna  sanningen  har  han  sjelf  afFattat 
ett  apologetiskt  arbete,  som  enligt  sina  anspråk  vill  utgöra  ett  de 
gudomliga  handlingarnas  system^).  »Hufvudtanken  i  detta  sy- 
stem», säger  författaren  sjelf*),  »är  den,  att  kristendomen  genom 
sina  gudomliga  handlingar  uti  verlden  legitimerat,  fast  grundat  och 
utvecklat  sig  samt  försäkrat  sig  om  ett  oöfvervinneligt  fortbestånd 
såsom  den  absoluta  religionen». 

Den  uppgift  och  betydelse,  som  vi  sett  nu  nämde  katolska 
teologer  fästa  vid  apologetiken,  ger  flere  följande  teologer  inom 
romerska  kyrkan,  hvilka  mer  eller  mindre  nära  ansluta  sig  till 
dessa  föregående  apologeter  (isynnerhet  v.  Drey),  anledning  att 
för  vår  vetenskap  använda  uttrycket  Jundanientalteologi.  Så  är 
förhållandet  med  bland  andra  Ehrlich  ^)  och  Keinerding^)  samt 
Hettinger  uti  hans  Mrobok  i  fundamentalteologi  eller  apologe- 
tihy'^).  Af  desse  är,  såsom  vi  redan  framhållit,  den  sistnämde, 
hvilken  äfven  gjort  sig  fördelaktigt  känd  genom  sin  »Apologie  des 
Christenthums»,  den  mest  betydande. 

Hettinger  definierar  apologetiken  sålunda:  '»hatolsh  apologetiJc 
(fundamentalteologi,  demonstratio  christiana  et  catholica)  är  den 
teologiska  disciplin,  som  lemnar  det  vetenskapliga  beviset  för  kri- 
stendomen såsom  den  af  Gud  uppenbarade,  absoluta  religionen,  hvil- 
ken uti  den  katolska,  allena  sanna  kyrkan  framträder,  förkunnas, 
bevaras  och  förmedlas  åt  hela  slägtet):>^).    Utan  att  vilja  frånkänna 


1)  Jfr  a.  a.,  sid.  83. 

2)  Jfr  DORNER,  System  d.  chr.  Glaubensl.,  sid,  73. 

3)  System  der  göttlichen  Thaten  des  Christenthums,  två  band,  1841. 

4)  I,  sid.  4. 

5)  Fundamentaltheologie,  2  Thle,  1859. 

6)  Theologias  Fundamentalis  Tractatus  Duo,  1864. 

7)  Lehrbuch  der  Fundamental-Tbeologie  oder  Apologetik,  2  Thle,  1879. 

8)  A.  a..  I,  sid.  20. 
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Hettinger  all  sjelfständighet  och  utan  att  kunna  förneka,  att  han 
begagnat  sig  af  de  resurser,  som  den  sista  tiden  särskildt  inom 
hans  kyrkas  vetenskapliga  teologi  presterat,  hafva  vi  dock  den 
åsigten,  att  han,  såsom  nu  anförda  definition  redan  ger  vid  han- 
den, så  väsendtligen  anslutit  sig  till  den  genom  v.  Drey  inom  den 
katolska  teologien  typisk  vordna  uppfattningen  af  apologetiken, 
att  vi,  trots  hans  arbetes  stora  betydelse  i  enskildheter,  med  ett 
blott  hänvisande  till  den  öfver  v.  Drey  lemnade  framställningen 
kunna  förbigå  hans  utredning  och  utförande  af  de  uti  definitionen 
framlagda  bestämningarna. 

Den,  för  så  vidt  vi  hafva  oss  bekant,  förste  protestantishe  teo- 
logen, som  söker  vindicera  åt  apologetiken  en  plats  omedelbart 
före  dogmatiken,  är  Hagenbach.  Uti  sin  i  Schleiermachers  anda 
affattade  encyhlopedi  ^)  bestämmer  han  henne  nämligen  såsom  den 
filosofisk-historisha  vetenskap,  som,  införlifvad  med  teologiens  y>huf- 
vudmagty>,  dogmatiken,  har  att  i  egenskap  af  dennas  förpost  (i  be- 
tydelse af  blott  inledning  härtill  eller  sjelfständig  vetenskap;  hvil- 
ketdera  lemnas  oafgjordt)  dels  genom  inre  bevis  (ur  förnuft  och 
samvete),  dels  genom  yttre  (ur  historien)  inför  det  religiösa  med- 
vetandet rättfärdiga  den  kristna  trons  hela  sanning,  hvilken  sedan 
dogmatiken  vid  sin  systematiska  framställning  förutsätter.  I  detta, 
reelt  sedt,  principiela  och  konstitutiva  förhållande  till  dogmatiken 
kan  hon  endast  relativt  från  henne  åtskiljas'^). 

Pelt  upptager^)  för  apologetiken  benämningen  principlära 
och  låter  henne  såsom  allmän  teologisk  sådan  intaga  en  koordine- 
rad ställning  till  symboliken  såsom  särskild  (konfessionel).  1  sin 
förening  bilda  de  en  fundamentallära  för  den  systematiska  teolo- 
gien, som  utom  denna  sin  fundamentallära  innefattar  den  tetiska 
teologien  (dogmatiken  och  etiken)  jemte  y:)kristendomsflosofien». 
Den  allmänna  teologiska  principläran  har  till  uppgift  »att  under- 
söka principerna  för  den  ena  kristna  kyrkan  och  dermed  kriterierna 
för  hvad  som  öfver  hufvud  är  kristligt»*),  hvarigenom  hon  blir 
»vetenskapen  om  kristendomens  yttersta  grunder  såsom  lära  och 
lif.    En  sådan  principlära  kan  icke  komma  till  stånd  utan  kritik^ 

1)  Encyklopädie  u.  Methodol.  der  Theol.  Wissenschaften,  första  uppl. 
1833,  tionde  och  sista,  ombesörjd  af  Kautzsch,  1880. 

2)  Jfr  a.  a.,  sista  uppl.,  sid.  320  ff. 

3)  Theologische  Encyklopädie  als  System  etc,  1843. 

4)  A.  a.,  sid.  370, 


Om  apologetikens  begrepp. 


79 


följaktligen  icke  utan  apologetiska  och  polemiska  element,  men 
dessa  uttömma  dock  icke  hennes  väsen»  hvarför  han  finner  den 
valda  benämningen  mest  adeqvat. 

För  Weitbrecht  förlorar"  apologetiken  sin  sjelfständiga  bety- 
delse och  inskränker  sig  till  att  blott  utgöra  en  första  del  af  dog- 
matiken eller  inledning  (Vorhof)  dertilP).  Efter  en  MstorisJc  in- 
ledning):), som  i  apologetiskt  intresse  sysselsätter  sig  med  behand- 
lingen af  de  olika  religionerna,  de  kristna  konfessionerna  och  sek- 
terna samt  de  filosofiska  systemen  och  teologiska  skolorna,  fram- 
ställer uti  Weitbrechts  apologetik  en  yyapologetisJc  inledning  i  in- 
shränht  hemärhelse^  de  vanliga  frågorna  om  religionen,  uppenba- 
relsen och  den  Heliga  Skrift. 

Afven  Reiff  lemnar  till  sin  troslära-^)  en  m/eÄm^  (Vorhalle)^ 
som  behandlar  hvad  han  anser  utgöra  apologetikens  )wäsendtliga 
grimdtanhary)'^),  men  framhåller  tillika  önskvärdheten  af,  att  dog- 
matikens förberedande  frågor  på  grund  af  sin  stora  vigt  få  en 
sjelf ständig  behandling  uti  apologetiken^). 

De  berömda  teologerna  Zöckler  och  Christlieb,  hvilka  båda 
utvecklat  en  storartad  apologetisk  verksamhet,  utan  att  dock  nå- 
gondera har  frambragt  en  strängt  vetenskaplig  apologetik,  gifva 
genom  sina  framställningar  öfver  apologetikens  begrepp  också  vä- 
sendtligen  uttryck  åt  den  allmänna  typen  för  hithörande  uppfatt- 
ningar af  henne. 

Zöckler  å  sin  sida  förklarar  nämligen^)  apologetiken  vara  den 
teoretiskt  teologiska  vetenskap,  »som  förmedlar  insigten  om  de 
ledande  grundsatserna  för  kristendomsförsvaret,  fördt  med  tillhjelp 
filosofi  och  Mstoria)^'^).  Till  apologien  förhåller  hon  sig  såsom 
teori  till  praxis  eller  »såsom  det  ordnande  och  regulerande  syste- 
met till  sin   praktiska  användning  i  lifvet».    Genom   denna  sin 

1)  Sid.  402. 

2)  Christliche  Apologetik.  Der  christlichen  Glaubenslehre  erster  Theil  öder 
Vorhof.  Herausgegeben  von  dem  Calwer  Verlags-Yerein,  1854. 

3)  Die  christliche  Glaubenslehre  als  Grundlage  der  christlichen  Weltan- 
schauung,  zweite,  vielfach  verbesserte  und  vermehrte  Auflage,  1876,  två  band. 

4)  A.  a.,  erster  Band,  sid.  272. 

5)  Sid.  3, 

6)  Ueber  Stånd  und  Bedeutung  der  heutigen  Apologetik,  Beweis  des 
Glaubens,  dritter  Band,  1867.  Den  här  uttalade  uppfattningen  af  apologetiken 
vidblifver  förf.  i  senare  lemnade  uppsatser  i  samma  tidskrift. 

7)  A.  art.,  sid.  3. 
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uppgift  hör  apologetiken  liksom  polemiken  nära  tillsammans  med 
dogmatiken,  men  han  anser  dem  dock  åtskiljas  derigenom,  att  apo- 
logetiken i  egenskap  af  dogmatikens  principlära  eller  propedeutik 
(theologia  fundamentalis)  har  att  föregå  henne,  då  deremot  pole- 
miken först  efter  dogmatiken  kan  få  sin  plats 

Christlieb  håller  äfven  före^),  att  apologetiken  såsom  en  dog- 
matikens yyhjelpvetenskap  med  relativ  sjelfständighety)  bör  föregå 
denna,  liksom  polemiken  bör  följa  efter.  Förhållandet  till  apologien 
fattas  också  såsom  hos  Zöckler.  Hvad  deremot  apologetikens  me- 
todiska förfaringssätt  vidkommer,  fordrar  han  enheten  af  ett  sub- 
jektivt^ af  etisk-psykologisk^  och  ett  objektivt ,  af  historisk  natur. 
Från  religionsfilosofien  och  religionshistorien  jemte  andra  icke-teo- 
logiska  vetenskaper,  från  hvilka  hon  hemtar  stoff  och  »mannig- 
fache  Anregung»,  får  hon  uti  sin  kristlig-teologiska  karakter  en 
bestämd  åtskilnad  faststäld. 

Enligt  J.  P.  Lange  måste  apologetiken  åtnöja  sig  med  att  blott 
utgöra  en  del  af,  hvad  han  kallar,  den  filosofiska  dogmatiken.  Denna 
filosofiska  dogmatik  (till  skilnad  från  den  positiva  och  använda) 
har  »såsom  filosofien  öfver  den  kristligt  positiva  dogmatikens  ur- 
sprung och  historiska  uppkomst)^,  fyra  stadier:  religionsfilosofi,  na- 
turlig teologi,  apologetik  och  prolegomena*^). 

Såsom  en  första  grundläggande  del  af  dogmatiken  utan  egen 
sjelfständig  betydelse  uppfattas  och  utföres  apologetiken  äfven  af 
DoRNER,  som  utan  all  fråga  är  en  af  de  förnämste  målsmännen  för 
henne,  i  denna  dogmatiskt  fundamentala  mening  fattad.  Uti  hans, 
särskildt  om  stort  spekulativt  djup  vitnande,  berömda  dogmatik'^) 
innehåller  nämligen  första  bandet  en  y)  grundlägg  ning  eller  apologe- 
tik'».^) Det  sätt,  hvarpå  Domer  här  söker  lösa  den  apologetiska  upp- 
giften, framställes  och  rättfärdigas  sålunda.  )~)Tron  vill  icke  blott  gent 
emot  de  beständigt  återkommande  angreppen  hafva  sin  position  be- 
fäst genom  försvar  eller  vederläggning  af  de  framträdande  motstån- 
darne, då  det  skulle  kunna  inträfia,  att  han  härmed  ännu  icke  viste 
sig  vetenskapligt  säker,  alldenstund  de  öfvervunna  motståndarne 
kunna  efterföljas  af  nya.    Han  vill  känna  sig  sjelf  i  sin  objektiva 

1)  Sid.  4. 

2)  Art.  »Apologetik»  uti  Herzog  och  Plitts  Keal-Encyklopädie. 

3)  Jfr  Grundriss  d.  theol.  Encyklopädie  etc,  1877,  sid.  166  ff. 

4)  System  der  christl.  Glaubenslehre. 

5)  Utk.  1879. 
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sanning  och  till  sin  grund,  och  derför  äro  honom  angreppen  blott 
den  föranledande  utgång spunMen.  Den  hufvudsakliga  uppgiften 
måste  bestå  uti  ett  sammanhängande  tetisM  förfarande.  Först  när 
den  inre  sanningen  och  nödvändigheten  af  något  blifvit  lagd  i  da- 
gen, äro  de  ståndpunkter,  som  stå  i  fiendtlig  motsats  dertill,  defi- 
nitivt öfvervunna  och  osäkerheten  eller  fruktan  gent  emot  möjligen 
nya  angrepp  aflägsnade,  hvarmed  för  öfrigt  det  väl  låter  förena 
sig,  att  defensiven  och  offensiven  såsom  moment  införlifvas  med 
det  egentligen  tetiska  förfaringssättet,  hvilket  har  att  gå  systema- 
tiskt till  väga» Utan  läran  om  Gud  är  lösningen  af  apologeti- 
kens så  fattade  uppgift  icke  möjlig,  och  då  denna  lära  tillika  faller 
inom  dogmatiken,  »så  är  dermed  äfven  utsagdt,  att  den  sanna  apo- 
logetiken måste  falla  inom  trosläran  sjelf  eller,  för  så  vidt  hon  har 
till  ändamål  att,  såsom  vi  (Dorner)  påstå,  begrunda  den  kristna 
objektiva  realprincipen,  utgöra  den  första,  fundamentala  delen  af 
troslärans  hela  system,  samt  att  vi  för  att  uppnå  detta  apologetiska 
syftemål  icke  kunna  för  denna  fundamentallära  undvara  läran  om 
Gud  och  menniskan»  2).  I  enlighet  härmed  får  fundamentalläran  till 
sitt  innehåll  läran  om  Gud  och  verlden  (i  fråga  om  denna  senare 
är  läran  om  menniskan  det  väsendtliga),  hvarefter  såsom  en  tredje 
hufvudafdelning  följer  framställningen  öfver  enheten  emellan  Gud 
och  menniskan,  der  de  vanliga  apologetiska  frågorna  rörande  reli- 
gion och  uppenbarelse  m.  m.  afhandlas,  hvarvid  såsom  resultat  af 
det  hela  gudmenskligheten  framträder  och  bildar  uppenbarelsens  och 
religionens  fulländning.  Oaktadt  sålunda  alla  apologetikens  satser, 
såsom  tillhörande  den  kristna  troslärans  system.,  bära  kristlig  ka- 
rakter, äro  de  dock  egnade  att  utgöra  en  genetisk  begrundning  af 
kristendomen,  enär  gudmenskligheten,  som  just  är  kristendomens 
hufvudlära,  anses  utgöra  den  nödvändiga  konseqvensen  af  ett  rigtigt 
guds-  och  verldsbegrepp,  oafsedt  menniskans  historiska  utveckling, 
samt  för  öfrigt  de  kristna  realiteterna  antagas  preformativt  preexi- 
stera  uti  menniskoanden,  så  att  följaktligen  kristendomen  häruti 
eger  en  anknytningspunkt,  om  också  menniskoanden  först  med 
tiilhjelp  af  historien  är  i  stånd  att  reproducera  de  sålunda  förefint- 
liga gudomliga  idéerna.  Tron  är  det  organ  eller  den  menniskoan^ 
dens  funktion,  hvarigenom  menniskan  kommer  i  besittning  af  den 
kristna  sanningen  i  enheten  af  hennes   gudomliga  och  menskliga, 


1)  A.  a.,  erster  Band,  sid.  166  f. 

2)  A.  a.,  sid.  167  f. 
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ideela  .och  reela  karakter.  Derföre  låter  Dorner  läran  om  tron, 
såsom  betingelsen  för  kunskapen  om  den  kristna  sanningen,  under 
namn  af  pisteologi  föregå  apologetiken  Under  flitig  beröring, 
särskildt  af  positiv,  men  också  af  negativ  natur,  med  Frank  2)  full- 
följer han  här  framställningen  af  den  kristna  trons  utvecklingspro- 
cess »ända  till  den  punkt,  hvarest  föreningen  med  den  objektiva 
kristendomen  uti  hans  centrum  är  uppnådd,  och  till  dess  härifrån 
den  omedelbara  religiösa  vissheten  blifvit  vunnen»  På  denna  ut- 
vecklingsgrad först  kan  det  bli  fråga  om  en  vetenskaplig  hegrimd- 
ning  af  kristendomen  och  vissheten  derom.  Här  synes  oss  Dorner 
hafva  inlagt  sin  största  apologetiska  förtjenst. 

Innan  vi  lemna  denna  klass  af  apologetiska  uppfattningar,  vilja 
vi  blott  till  sist  nämna  några  ord  om  två  på  allra  sista  tiden  fram- 
trädande apologetiska  arbeten  af  Kaftan  och  Kähler. 

Kaftans  t>das  Wesen  der  christlichen  JReligiom'^^  utgör  första 
delen  af  en  apologetik,  som  i  sin  andra  del  skall  komma  att  af- 
handla  »die  Wahrheit  der  christlichen  Religion».  »Båda  tillsammans», 
heter  det »komma  sedan  att  ungefär  motsvara  hvad  man  bru- 
kar kalla  apologetik  eller  dogmatikens  första  principiela  del». 
I  sin  anslutning  till  Ritschl  uppgifver  författaren  här  det  inom 
apologetiken  allt  för  vanliga  försöket  att  på  religionsjilosofish  eller 
apriorish  väg  begripa  kristendomen.  Det  är  den  empiriska  me- 
toden af  hvilken  han  i  och  för  sitt  apologetiska  syfte  säger 
sig  vilja  göra  bruk.  »Den  enda  nyckeln  till  historiens  begripande 
lemnar  den  på  erfarenhet  hvilande  insigten  om  menniskolifvet, 
hvilken  sjelf  är  identisk  med  detta  lif»^).  Den  redan  utkomna 
delens  första  apologetiska  uppgift  är  derför  »att  söka  en  nog- 
grann kunskap  om  religionens  väsemy,  hvarvid  Kaftan  är  af  den 
åsigten,  det  en  dylik  kunskap  ej  står  att  vinna  genom  betraktande 
af  menniskans  religiösa  anlag  och  behof.  »Det  religionens  väsen, 
hvarefter  vi  fråga,  betyder  ingenting  mer  och  ingenting  mindre 
än  de  kännetecken,  som  äro  gemensamma  för  alla  historiska  reli- 
gioner»'). Resultatet  af  denna  första  allmänna  undersökning,  der 
religionen  särskildt  framstår  såsom  en  praktisk  angelägenhet  för 
menniskan,  egande,  i  enlighet  med  Schleiermachers  uppfattning,  i 
känslan  sin  kärna  och  medelpunkt  och  i  idéen  om  det  högsta  goda 


1)  Sid.  16-172. 
4)  Utg.  1881. 
6)  A.  a.,  sid.  15. 


2)  System  d.  Gevv. 
5)  Vorwort,  sid.  V. 
7)  Sid.  3. 


3)  Sid.  16  f. 
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sin  grundidé,  bildar  »en  lika  så  oförgriplig  som  oumbärlig  grund- 
val för  ittforshandet  af  kristendomen)^'^),  hvilket  är  uppgiften  i  se-  - 
nare  afdelninyen,  der  det  gäller  att  visa,  i  hvilken  gestalt  de  för 
alla  historiska  religioner  gemensamma  bestämningarna  här  uppträda. 
Idéen  om  det  högsta  goda  får  inom  kristendomen  karakteren  af 
Guds  riJces  idé^  hvilken  här  bildar  utgångspunkten'^). 

Afven  Kähler  ser  i  apologetiken  den  systematiska  teologiens 
första  del  och  i  hans  under  utgifning  varande  arbete,  yydie  Wissen- 
schaft  der  christlichen  Lehre)^'^)^  hvaraf  endast  första  häftet  utkom- 
mit*), lemnar  detta  efter  en  inledning  till  det  hela  denna  första 
dep).  Han  håller  före,  att  alla  de  tre  systematiskt  teologiska  ve- 
tenskaperna (apologetiken,  dogmatiken  och  etiken)  skola  behandla 
):)den  Stånd  des  Gerechtfertigtenyy,  om  ock  under  olika  synpunkter. 
Liksom  derföre  t.  ex.  etiken  »beskrifver  den  lefvande  kristne»,  kan 
också  apologetiken  »blott  framställa  den  kristna  insigten  om  det 
icke-kristna  menniskolifvet  och  har  alltså  till  sin  förnämsta  uppgift 
att  utveckla  kristendomens  egen  uppfattning  af  sig  sjelf  för  att 
sedan  kunna  gifva  förhållandet  emellan  det  icke-kristna  och  kristna 
dess  rätta  belysning»  Samtliga  tre  systematiskt  teologiska  ve- 
tenskaper framträda  sålunda  enligt  Kähler  i  ett  intimt  vexelförhål- 
lande,  hvarvid  »hela  den  kristna  läran  på  det  sätt  innefattas  af  den 
evangeliska  grundartikeln,  att  den  rättfärdiggörande  tron  först  fram- 
lägger sina  förutsättningar,  sedan  sitt  fundamenterande  objekt  och 
slutligen  sin  utgestaltning  i  lifiy'^).  Den  kristna  apologetiken  kom- 
mer följaktligen  att  såsom  yyfÖrsta  lärokretsy)  sammanfalla  med  be- 
handlingen »af  den  lättfärdiggörande  trons  förutsättningar».  Lik- 
som apologetiken  städse  har  sin  utgångspunkt  i  nödvändigheten  för 
den  kristne  att  komma  till  klarhet  beträffande  de  grunder,  hvilka 
förde  honom  till  tro,  har  hon  sin  närmaste  historiska  anledning  i 
uppgiften  »att  uti  missionens  tjenst  framställa  kristendomen  såsom 
den  sanna  religionen  eller  att  emot  angrepp  äfven  försvara  den- 
samma»^). Hennes  första  uppgift  är  derföre  »att  vinna  ett  reli- 
gionsbegrepp, hvilket  kristendomen  i  och  för  jemförelsen  med  an- 
dra motsvarande  lifsföreteelser  kan  underordna  sig»^).    Detta  sker 

1)  Sid.  20.  2)  Sid.  202  fE. 

3)  Von  dem  evangelischen  Grundartikel  aus  im  Abrisse  dargestellt. 

4)  1883.  5)  Einleitung  und  Apologetik. 
6)  Anf.  häfte,  sid.  80.                   7)  Sid.  83. 

8)  Sid.  87.  9)  Sid.  89. 
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genom  antropologisJca  och  (etnolog i sJc-)histoHsJca  betraktelser  i  för- 
ening. Sedan  här  nödvändigheten  af  just  en  sådan  religion,  som 
den  historiska  kristendomen  är,  blifvit  begrundad,  återstår  att  visa 
huru  kristendomen  uti  sin  historiska  gestalt  utgör  det  enda  för- 
verkligandet häraf.  »En  dylik  principiel  utredning  sysselsätter  sig 
blott  med  kristendomen  såsom  ett  JieU)y,  och  det  är  följaktligen 
endast  fråga  om  granddragen  i  den  kristna  sanningen,  som  äro  »i 
någon  mån  möjliga  att  uppfatta  äfven  af  den  icke-kristneD 

I  likhet  med  alla  dessa  nu  senast  nämde  förmenar  också 
Steudel^),  att  apologetiken  har  sin  plats  uti  dogmatikens  omedel- 
bara närhet,  men  detta  icke  såsom  de  före,  utan  efter  henne  i  egen- 
skap af  ett  bihang,  med  uppgiften  att  visa  hvilket  mnseende  vi 
hafva  att  fästa  vid  densamma))*^).  Sedan  dogmatiken  utvecklat  kristen- 
domens innehåll,  sådant  detta  eger  sin  giltighet  och  faktiskt  fram- 
träder, lemnar  apologetiken  -i)  anvisning  en  till  den  fullständigast  möj- 
liga insigten  härom  samt  dertill,  att  på  det  mest  tillfredsställande  sätt 
göra  de  föreliggande  grunder  gällande,  i  kraft  af  hvilka  vi  med 
rätta  erkänna  kristendomen,  sådan  han  historiskt  och  empiriskt 
sjelf  gör  sig  gällande»*). 

Till  den  praktiska  teologien  förvisas  apologetiken  redan  af 
Danz  i  hans  encyklopedi  Afven  Hikzel  hemställer  i  ett  apolo- 
getiskt  föredrag^),  »huruvida  icke  verkligen  apologetiken,  öfver 
hvilkens  plats  och  betydelse  man  ännu  alls  icke  vunnit  någon  en- 
het i  uppfattningen,  egentligen  borde  räknas  till  den  praktiska  teolo- 
gien» och  detta  äfven  med  bibehållande  af  en  filosofisk  såsom  inled- 
ning till  teologien  i  sin  helhet^).  Uti  denna  praktiskt  teologiska  disci- 
plin, som  han  härmed  fordrar,  låter  han  uppgiften  hafva  sin  tyngd- 
punkt i  ett  ):> argumenterande^  demonstrerande^  kombinerande^  bruk 
af  allmänt  erkända  grunder,  jemför  el  se  och  förmedling  m.  m.»^)  och 
detta  dels  för  undanrödjande  af  hinder  för  tron,  dels  särskildt  för 
att  stärka  redan  förefintlig  sådan 


1)  Sid.  90. 

2)  Grundztige  der  Apologetik  fiir  das  Christenthum,  1830. 

3)  A.  a.,  sid.  1. 

4)  A.  a.,  sid.  6.    Jfr  Hänell  a.  art.,  sid.  612  f. 

5)  Af  år  1832. 

6)  Ueber  die  christliche  Apologetik,  1843. 

7)  A.  föredrag,  sid.  V.    Jfr  sid.  16. 

8)  Sid.  7.  9)  Sid.  10. 
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KiENLEN  förklarar  sig  vara  af  den  åsigten  att  apo hr/ etiken 
jemte  polemihn  har  att  utgöra  den  praktiska  teologiens  principiell 
del.  I  enlighet  härmed  bestämmes  apologetiken  »såsom  vetenska- 
pen om  uppställaudet  och  försvarandet  af  den  allmänna  kristna 
lärans  principer,  hvilka  bilda  den  nödvändiga  grunden  till  hvarje 
kristen  kyrka»  Hon  skall  sålunda  fastställa  »hvad  som  i  fram- 
tiden hör  ega  allmän  giltighet  inom  den  kristna  kyrkan  och  visar 
grunderna  till  möjligheten  af  denna  giltighet»^). 

På  sista  tiden  är  det  företrädesvis  Dusterdieck,  Delitzsch  och 
VON  HoFMANN  hvilka  gjort  sig  till  målsmän  för  apologetiken  såsom 
en  praktisk  teologisk  disciplin. 

Diisterdieck*),  som  närmast  ansluter  sig  till  Kienlen,  är  af 
den  meningen,  att  apologetiken,  till  skilnad  ifrån  den  teologiska 
principläran,  med  hvilken  hon  ej  får  identifieras,  »har  att  göra 
med  beviset  för  den  kristna  religionens  sanning  och  detta  för  den 
absoluta  sanningen,  följaktligen  hennes  egenskap  af  att  allena  och 
allmänt  ega  giltighet»,  och  med  denna  uppgift  har  hon  såsom  apolo- 
giens vetenskapliga  teori  jemte  polemiken  sin  plats  i  det  teologi- 
ska systemets  sista  afdelning^).  Med  afseende  på  bevisnings  sättet 
»kommer  det  i  sista  hand  icke  an  på  ett  utifrån  hemtadt  bevis, 
utan  på  häfdandet  (Herstellung)  af  sakens  inre  bevisning,  så  att 
kristendomen  sjelf  måste  legitimera  sig  inför  menniskornas  sam- 
veten» 

1)  Die  Stellung  der  Apologetik  und  der  Polemik  in  der  theologisclien 
Encyklopädie,  Stud.  u.  Krit.,  Jahrg.  1846,  viertes  Heft. 

2)  A.  art.,  sid.  901. 

3)  A.  st. 

4)  Ueber  den  Begriffi  und  die  Stellung  der  Apologetik,  Jahrb.  f.  deutsche 
Theol.,  1866,  Heft  3  u.  4.  Då  förf.  uti  namnet  apologetik,  som  enligt  hans 
förmenande  förhåller  sig  till  apologien  som  t.  ex.  homiletik  till  homilian,  blott 
ser  en  rekommendation  för  sin  egen  uppfattning,  men  uti  historien  deremot 
tror  sig  ega  ett  argument  härför,  lemnar  han  en  ganska  utförlig  historisk- 
kritisk framställning  öfver  hithörande  frågor. 

5)  Principläran  deremot,  som  försvarar  och  bevisar  såväl  teologiens  i 
sin  helhet  som  de  särskilda  teologiska  vetenskapernas  vetenskaplighet,  bildar 
inledningen  till  det  teologiska  systemet  och  detta  i  förening  med  encyklope- 
dien.    A.  art  ,  Heft  4,  sid.  614  fE. 

6)  Heft  3,  sid.  408.  Detta  bevis  erkännes  visserligen  blott  vara  ett  cir- 
kelbevis, men  en  circulus  vitge,  ej  circulus  pravus.  Jfr  Heft  4,  sid.  621  jemte 
samme  förf:s  apol.  Beiträge,  I,  sid.  30. 
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Också  Delitzscli  skiljer  i  sitt  berömda  d System  der  christli- 
chen  ApoJogetih)^)  apologetiken  bestämdt  från  principläran.  Då 
hon  såsom  principlära  isynnerhet  rör  sig  kring  begreppen  religion 
och  uppenbarelse,  får  hon  sig  af  Delitzsch  anvisad  uppgiften  att 
rättfärdiga  kristendomen  till  hans  härna  och  medelpunM,  som  är 
återVösningen  eller  det  genom  Jesus  Kristus  förmedlade  nya  för- 
hållandet emellan  mennisJcan  och  Gud.  Oaktadt  sålunda  försvaret 
afser  »kristendomens  väsen  till  dettas  fahtisld  verkliga  bestämdhet)^^ 
bör  denna  dock  icke  härvid  fattas  till  sin  Jconfessionelt  och  dogma- 
tisJct  fixerade  sida,  utan  blott  så  långt  hon,  oberoende  af  »alla 
teologiska  meningar,  utgör  det  allmän-JcyrJcliga  (katolska)  medve- 
tandets oförytterliga  innehåll»  2).  Men  i  kristendomen  genomtränga 
ett  ideelt  och  reelt  moment  hvarandra.  Det  är  derföre  kristendo- 
men till  hans  centrala  bestämdhet  såsom  idé  och  historisk  verklig- 
het som  apologetiken  från  nämda  allmänna  ståndpunkt  har  att 
försvara.  Härvid  tager  hon  sitt  fäste  midt  uti  skriftsanningen,  ej 
filosofiskt-historiskt  öfver  densamma.  Hon  vänder  sig  mot  sådana, 
som  icke  blott  bestrida  enskilda  sidor  af  kristendomen,  utan  helt 
och  hållet  förkasta  honom. 

I  enlighet  med  det  nu  sagda  kan  apologetiken  af  Delitzsch 
bestämmas  »såsom  vetenskapen  om  kristendomens  sjelf rättfärdi- 
gande gent  emot  dem  som  aflägsna  sig  från  densamma  (gegen 
die  ihm  sich  Entfremdenden)».  Jemte  missionsvetenskapen,  »såsom 
anvisningen  för  missionsverksamheten»,  och  polemiken,  »såsom  ve- 
tenskapen om  bekämpandet  af  den  falska  kristendomen»,  skall  hon 
intaga  sin  plats  inom  den  praktiska  teologien,  der  hon  genom 
denna  sin  vetenskapliga  karakter  och  särskilda  uppgift  försvarar 
sin  sjelf  ständighet.  »I  det  vi»,  förklarar  han  ytterligare,  »således 
inordna  apologetiken  i  den  praktiska  teologien,  nedsätta  vi  henne 
ingalunda  till  att  blott  utgöra  en  formel  teknik  eller  konstlära. 
Liksom  polemiken  ej  kan  lära  att  bekämpa  utan  att  sjelf  bekämpa 
och  detta  icke  enskilda  motståndare,  utan  bestämda  klasser  af  så- 
dana, så  kan  apologetiken  ej  lära  att  försvara  kristendomen  utan 
att  sjelf  försvara  honom».  Likväl  skiljer  hon  sig  från  apologien 
såväl  genom  den  henne  väsendtligen  tillhörande  vetenskapliga  for- 
men som  derigenom,  att  hon  blott  omfattar  kristendomen  till  hans 
väsen. 


1)  Utg.  år  1869, 


2)  A.  a.,  sid.  29.    Jfr  sid.  11  ff. 
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Korteligen :  apologetiken  är  för  Delitzsch  ))fundamentalapologi 
och  försvarshonstJära  tiUikayy,  och  genom  att  blott  göra  bruk  af 
inom  kristendomen  sjelf  liggande  grunder  blir  hon  ett  hans  sjelf- 
rättfärdigande  och  detta  lika  mycket  med  afseende  på  hans  idé  som 
på  denna  idés  historiska  förverkligande  uti  såväl  den  vardande 
kristendomen  som  den  vordna  samt  på  Skriften  såsom  uttryck  för 
dessa  båda  stadier  af  det  historiska  förverkligandet^). 

Efter  den  systematiska  teologien  såsom  den  specifikt  veten- 
skapliga och  den  historiska  såsom  den  specifikt  kyrkliga  låter  von 
Hofmann'-^)  den  praktiska  teologien  framträda  såsom  »en  tillämp- 
ning af  den  teologiska  kunskapen  i  det  kyrkliga  församlingslifvet» 
eller,  närmare  uttryckt,  af  ett  genom  den  systematiska  teologien 
vunnet  »principenligt  och  allsidigt  medvetande  om  kristendomen» 
samt  af  den  genom  den  historiska  teologien  förvärfvade  »veten- 
skapliga vissheten  om  den  uti  systemet  uttalade  kristendomens 
skriftenlighet  och  kyrklighet».  »Nya  insigter  af  teologisk  natur 
har  icke  den  praktiska  teologien  till  sin  uppgift  att  förvärfva»,  enär 
hon  blott  utgör  en  användning  af  redan  vunna  sådana  i  och  för 
sin  speciela  uppgift  »att  bevara  kyrkan  till  hennes  fortbestånd  och 
föra  henne  vidare  i  utveckling». 

»Men  teologen  är  möjligtvis  församlingsmedlem  och  emhetsin- 
nehafvare  tillika,  eller  om  icke  tilläfventyrs  bådadera  på  samma  tid, 
så  kan  han  dock  vara  det  ena  efter  det  andra».  I  båda  dessa  egen- 
skaper har  han  att  praktiskt  tillämpa  »sin  teologiska  insigt».  Apo- 
logetiken och  polemiken  jemte  en  annan  vetenskap  under  namn  af 
'dhuleutiky)  anser  von  Hofmann  tillsammans  bilda  teorien  för  denna 
teologiens  praktiska  tillämpning  utanför  embetet  och  sinsemellan 
åtskiljas  på  det  sätt,  att  de  båda  förra  falla  under  kategorien  »teori 
för  kyrkans  lärda  representation)^,  då  deremot  buleutiken  hör  under 
»teorien  för  meddelande  af  lärda  råd  (gelehrte  Berathung)  åt  kyrkan». 
Också  emellan  den  apologetiska  och  den  polemiska  teorien  eller 
konstläran  råder  en  åtskilnad,  äfven  om  de  hithörande  uppgifterna  så 
nära  beröra  hvarandra,  att  namnen  apologetik  och  polemik  ej  äro 
fullt  passande.  Denna  åtskilnad  bestämmes  så,  »att  det  i  ena  fallet 
är  fråga  om  huru  kristendomen  bäst  skall  teologiskt  försvaras  så- 
som religionen  och  i  andra  fallet  huru  den  skriftenliga  bekännelsens 
kyrka  bäst  skall  försvaras  såsom  kyrkam. 


1)  Sid.  33  fe. 

2)  Encyklopädie  der  Theol.,  utg.  af  Bestman,  1879, 
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Apologetiken  är  alltså  teorien  för  det  lärda  uppvisandet^  att 
kristendomen  är  den  absoluta  religionen  eller  det  faktiskt  bestående 
fulländade  förhållandet  emellan  menniskan  och  Gud.  Härvid  har 
apologetiken  alls  intet  att  skaffa  med  andra  religioner,  utan  blott 
med  motståndare  inom  kristendomen  sjelf  och  här  endast  med  så- 
dana, som  ej  förneka,  att  det  öfver  hufvud  gifves  ett  förhållande 
emellan  menniskan  och  Gud.  Såsom  teori  för  apologien  bör  hon 
rätta  sig  efter  de  angrepp^  mot  hvilka  denna  skall  vända  sig. 
»Apologien  är  alltid  bevisandet  af  hela  kristendomen,  men  det  är 
alltjemt  en  ny  sida  af  densamma  som  skall  framhäfvas  allt  efter 
beskaffenheten  af  det  angrepp,  som  rigtar  sig  mot  kristendomen»'). 

Innan  vi  lemna  vår  historiska  öfversigt,  vilja  vi  blott  till  sist 
nämna  några  sådana  uppfattningar  af  apologetiken,  enligt  hvilka 
hon  upphör  att  längre  vara  en  vetenskap  i  egentlig  mening,  och, 
der  dock  någon  betydelse  för  henne  qvarstår,  denna  inskränker  sig 
till  en  blott  praktisk  sådan  utan,  strängt  taget,  vetenskaplig  teolo- 
gisk bestämdhet.  Den  henne  vanligen  tillerkända  uppgiften  söker 
man  här  lösa  på  annat  sätt,  såsom  genom  teologien  för  öfrigt^  men 
särskildt  genom  under  olika  namn  framträdande  inledningar  till 
dogmatiken  eller  genom  denna  sjelf. 

Kedan  vid  apologetikens  första  sjelfständighetsförklaring  möter 
hon  en  sådan  geusägelse.  Nösselt^)  ogillar  icke  blott  det  namn, 
utan  också  den  uppgift  hon  fått  sig  tillerkänd  af  Planck. 

Tholuck  förklarar*^):  »det  kan  ej  förekomma  någon  vetenskap- 
lig bevisföring  alls  för  kristendomens  sanning,  som  icke  vore  gif- 
ven  i  fdländningen  af  de  teologiska  disciplinerna».  »Vi  kunna 
derför  icke  anvisa  apologetiken  någon  egen  plats  bland  de  teolo- 
giska disciplinerna».  På  grund  häraf  vill  Tholuck  under  namnet 
apologetik  antingen  se  »ett  slags  realencyklopediy)^  som  ej  behöfver 
vara  utan  sin  nytta,  eller  också  ett  y)helg sanden  af  partier  ur  andra 
vetenskaper  af  kristlig  natur,  hvilka  ej  blifvit  nog  beaktade. 

RosENKRANTZ  Står  ungefär  på  samma  negativa  ståndpunkt.  Det 
heter  hos  honom  bland  annat*):  »sin  utgångspunkt  tager  hon  (teo- 

1)  Jfr  a.  a.,  sid.  27—36,  311—349. 

2)  Anweisung  zur  Kenntniss  der  besten  allgemeinern  Biicher  in  allén  Thei- 
len  der  Theologie,  4  Aufi.  1800.  sid.  222. 

3)  Ueber  Apol.  u.  ihre  Litteratur,  Lit.  Anz.,  1831,  n:o  68. 

4)  Encyklopädie  der  theologisohen  Wissenschaften,  1831,  sid.  365, 
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gien'))  från  sträfvan  att  vilja  bevisa  kyrkans  individuela  gestaltning 
såsom  den  sanna,  idéen  motsvarande,  hvaiur  en  tvåfaldig  form  för 
vetenskapen  uppstår,  den  polemiska  och  apologi  tisha.  Polemiken 
söker  vederlägga  alla  andra  gestalter  af  religionen  såsom  icke  ab- 
solut motsvariga  sin  idé  och  genom  denna  negativa  rigtning  fram- 
ställa det  sant  positiva  i  den  partikulära  tron.  Apologetiken  går 
tvärtom  ut  ifrån  denna  partikulariiet  och  söker  rättfärdiga  den- 
samma såsom  i  sig  sjelf  sann  och  förnuftig.  Sakligt  sedt  samman- 
falla till  ett  vederläggning  af  det  negativa  och  rättfärdigande  af 
det  positiva,  emedan  det  positiva  såsom  det  vederläggande  i  och 
för  sig  sjelf  ligger  till  grund  för  det  negativa,  som  vederlägges. 
Derföre  förmå  icke  polemiken  och  apologetiken  i  och  för  sig  ut- 
göra af  slutade  vetenskaper,  utan  hafva  sin  princip  blott  uti  den 
spekulativa  teologien  såsom  sådan,  af  hvilken  de  uppträda  såsom 
olika  sidor  i  det  praktiska  lifvet,  hvilka  såsom  moment  af  det  hela 
innehållas  i  henne  sjelf». 

Palmer  yttrar  sig  uti  samma  negativa  rigtning  som  de  båda 
nu  senast  nämde^).  Utom  den  exegetiska  och  historiska  framställ- 
ningen af  det  objektiva  trosinnehållet  synes  honom  den  teologiska 
vetenskapen  äfven  hafva  till  sin  uppgift  att  spekulativt  genomtränga 
detta  innehåll,  uppvisa  dess  idéer  och  nödvändighet.  »Detta  uppvi- 
sande af  idéen  i  det  gifna  och  detta  ådagaläggande  af  nödvändig- 
heten är  den  sanna  begrtmdningen^  följaktligen  äfven  det  sanna 
kristendomsförsvaret.  Men  just  härmed  är  äfven  apologetiken  så- 
som en  särskild  teologisk  vetenskap  upphäfd,  i  det  denna  funktion 
helt  och  hållet  faller  inom  dogmatikens  område»  o.  s.  v.  i  samma 
rigtning 

Man  har  äfven  i  våra  dagar  från  skilda  håll  hört  misstankar 
uttalas  rörande  apologetikens  vetenskapliga  sjelfständighet.  Vår 
tids  kanske  förnämste  systematiske  teolog,  Frank,  hör  till  dem, 
som  hysa  ett  bestämdt  misstroende  till  »den  närvarande  tidens 
apologetiska  sträfvanden»,  dock  utan  »att  helt  och  hållet  bestrida 
denna  verksamhets  nödvändighet  och  rätt». 

I  en  serie  af  apologetiska  uppsatser*)  har  han,  utgående  från 
en   teologisk  grundåskådning,  som  i  mycket  påminner  om  Pascal, 

1)  Som  indelas  i  spekulativ,  historisk  och  praktisk. 

2)  Eecens.  öfv.  vON  Dreys  apol.  i  Lit.  Anz.,  1839,  ii:o  62—65. 

3)  A.  art.,  n:o  62,  sid.  491  f. 

4)  Zur  Apolegetik,  Zeitschrift  fur  Protestantismus  und  Kirche,  årg. 
1863—1865. 
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Schleiermacher  och  von  Hofmann,  men  utan  att  dock  sakna  sjelf- 
ständig  uppfattning,  gjort  sig  till  målsman  för  en  apologetik,  hvil- 
ken,  till  skilnad  från  de  vanliga  apologetiska  bemödandena  »att 
genom  intelleMuela  medel  försöka  undanrödja  de  svårigheter,  som 
ställa  sig  i  vägen  för  tron»,  och  härvid  låta  »den  naturliga  sannin- 
gen bilda  bryggan  till  den  hristna  kunskapen»,  inskränker  sig  till 
att  genom  ett  y^chn  hristna  visshetens  system^),  sådan  denna  visshet, 
med  utgångspunkten  från  en  genom  omvändelsen  och  nya  födelsen 
vunnen  fundamental  visshetsbesittning,  till  komplexen  af  alla  sina 
moment  derpå  hvilande,  faktiskt  föreligger,  gent  emot  angrepp 
framlägga  den  kristna  trons  grund  och  rätt  just  så,  som  denna 
grund  och  denna  rätt  te  sig  för  det  kristna  medvetandet,  baserade 
på  den  från  sitt  fundament  fortgående  visshetsprocessen.  Här  är 
uppgiften  för  apologetiken  icke  så  mycket  att  föra  de  ännu  ej 
troende  till  tro  som  fast  mer  att  stärJca  de  i  tron  vacklande.  Hon 
blir  sålunda  yyden  vetensJcapliga  framställningen  af  den  kristnes  viss- 
het gent  emot  de  angrepp,  som  riglas  mot  den  sanning,  hvarom  han 
hlifvit  förvissad):)^).  De  här  i  apologetiskt  intresse  lemnade  antyd- 
ningarna om  den  kristna  vissheten  få  en  strängt  vetenskaplig  sy- 
stematisk utveckling  uti  denne  författares  på  samma  gång  om  sant 
hyrMigt  sinne,  djup  psyJcologisJc  blick  och  en  klar  spekulativ  be- 
grundning  vitnande  ):>System  der  christlichen  Gewissheit)^  2).  Detta 
system  »utvecklar  sifij  i  tre  koncentriska  kretsar,  af  hvilka  den  förste 
och  innerste  omfattar  den  kristna  vissheten  till  hennes  centrala,  i 
sig  sjelf  grundade  väsen^  den  andre  samma  visshet  i  hennes  utsträck- 
ning till  trosohjektens  komplex,  den  tredje  den  sålunda  fullbordade 
vissheten  uti  hennes  förhållande  till  det  naturliga  lifvets  ohjekt)')^^. 

Det  är  att  märka,  att  författaren  med  det  sålunda  utförda  sy- 
stemet ej  längre  menar  apologetik^  utan  en  inom  den  systematiska 
teologien  fallande  disciplin,  hvilken  har  att  föregå  dogmatiken  såsom 
)ySystem  der  christlichen  Wahrheit):),  liksom  denna  i  sin  ordning 
föregår  etiken  såsom  System  der  christlichen  SittlichkeitD.  Den  i  viss- 
hetssystemet föreliggande  uppgiften  erkänner  väl  Frank  ega  berö- 
ringspunkter »med  den  närvarande  tidens  apologetiska  sträfvan- 
dcn»,   men   anser  den   dock  väsendtligen  åtskilja  sig  från  dessa, 

1)  Årg.  1863,  II,  sid.  285. 

2)  Utg.  1870-73.    Zweite  Hälfte  utk.  i  ny  uppl.  1881, 

3)  Syst.  d.  Gew.,  erste  Hälfte,  sid.  37, 


Om  apologetikens  bei^repp. 


91 


derigenom  att  det  (visshetssystemet),  »i  stället  för  att  såsom  de 
vilja  frambringa  den  kristna  vissheten,  sätter  denna  såsom  redan 
för  handen  och,  närmast  blott  i  ändamål  att  åstadkomma  en  rähen- 
skap  öfver  sig  sjelf  och  uppvisandet  af  sitt  herättigande  för  sig 
sjelf,  fordrar  hennes  vetenskapliga  sjelfvitnesbörd».  Den  vanliga 
apologetiken  finner  han  salma  resurser  att  frambringa  hvad  hon 
åsyftar  och  anser  dessutom,  att  i  fall  hon  lyckades  uppnå  sitt  syf- 
temål, skulle  dermed  rent  af  »ett  bevis  vara  lemnadt  mot  kristen- 
domens sanning,  om  hvilken  man  skulle  kunna  vinna  visshet  ge- 
nom andra  medel  än  de  gudomligt  derför  bestämda».  För  öfrigt 
ligger  för  den  vanliga  apologetiken  faran  nära  att  prisgifva  en  vä- 
sendtlig  del  af  kristendomen,  som  till  sitt  centrum  är  och  måste 
vara  en  dårsJcap  för  den  naturliga  menniskan. 

Men  eger  detta  sin  rigtighet,  tror  han  det  vara  af  vigt  att 
söka  åstadkomma  en  sådan  bestämning  af  apologetiken,  under  hvil- 
ken hon  kan  blifva  fruktbringande.  FÖrst  och  främst  tror  han 
henne  böra  uppgifva  anspråken  på  att  vilja  utgöra  ett  system. 
Omöjligheten  för  henne  att  kunna  utgöra  ett  sådant  följer  bl,  a.  af 
den  praktiska  uppgiften  att  rigta  sig  mot  angrepp,  som  på  grund  af 
sin  tillfällighet  lägga  oöfverstigliga  hinder  i  vägen  härför.  Afven 
visshetssystemet  tar  hänsyn  till  angreppen  mot  kristendomen,  och 
det  är  här  icke  blott  fråga  om  en  dennas  principiela  motsats,  utan 
också  motsatser  härtill,  för  så  vid  t  de  individualisera  sig  uti  ratio- 
nalism^ panteisMj  kriticism  och  materialism.  Men  då  dessa  angrepp 
stämpla  apologetikens  innehåll  såsom  ett  tillfälligt,  är  hänsynen  till 
dem  inom  visshetssystemet,  enligt  hans  förmenande,  blott  mägtig 
att  vid  sidan  af  dettas  stadiga  innehåll  framkalla  ett  vexlande  så- 
dant, som  genom  det  förra  vinner  sin  fasta  hållning  och  sin  till- 
börliga plats  i  systemet.  För  det  andra  har  den  apologetiska  verk- 
samheten enligt  Frank  att  i  första  rummet  afse  de  inom^  kristen- 
domen redan  befintlige  för  att  stärka  och  utveckla  dem.  FÖr  det 
tredje  gäller  det  att  beträffande  motsägelserna  från  de  utanför  kri- 
stendomen stående  söka,  så  vidt  möjligt  är,  tillbakavisa  och  lÖsa 
dessa  motsägelser,  hvarvid  apologetiken  bör  gå  defensivt  och  aggres- 
sivt till  väga,  utan  att  dock  någonsin  förgäta,  det  motsägelser  af 
ifrågavarande  slag  alltid  måste  söka  göra  sig  gällande.  Vidare  for- 
drar han  för  det  fjerde,  att  apologetiken  gör  bruk  af  en  andans 
och  kraftens  bevisning  äfven  i  fråga  om  rent  vetenskapliga  objekt. 
Korteligen:  Frank  anser,   att  apologetiken   har   ett  företrädesvis 
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praldisht  intresse,  h vilket  ej  behöfver  utesluta  den  vetenskapliga 
fornrien,  men  att  visshetssystemet  har  ett  rent  vctcnslmpUgt  och 
detta  af  rent  tcologisJc  natur,  hvarföre  det  lika  litet  har  att  skaffa 
med  religionsfilosofien  eller  annat  icke-teologiskt  material,  som  apo- 
logetiken har  det  för  sitt  speciela  syfte 

Ett  alldeles  bestämdt  förnekande  af  apologetiken  såsom  veten- 
skap till  och  med  af  underordnadt  slag  återkommer  hos  Sieffert 
och  VoiGT. 

Sieffert  2)  är  af  den  bestämda  meningen,  »att  det  alls  icke  gif- 
ves  eller  kan  gifvas  någon  apologetik  såsom  en  särskild  disciplin». 
Utan  att  förneka  värdet  hos  flere  af  vår  tids  ):)apologetisJca  fÖre- 
dragy)  såsom  »väsendtligen  pastorala  prestationer  i  högre  stil»  och 
utan  att  ha  något  emot  en  apologetik  i  den  betydelse,  som  Lech- 
ler  tillagt  henne,  d.  v.  s.  såsom  en  filosofisk  disciplin,  anser  han 
det  dock,  på  grund  af  omöjligheten  »att  med  en  myckenhet  olik- 
artadt  kunskapsmaterial  uppnå  ett  enhetligt  system  af  homogena 
kunskaper»,  vara  »rådligast  att  icke  uttrötta  sig  med  att  få  till 
stånd  en  vetenskap,  som,  om  han  icke  tilläfventyrs  skulle  kunna 
finna  en  plats  inom  de  filosofiska  vetenskapernas  område,  icke  har 
något  objekt,  icke  någon  af  ett  sådant  betingad  metod^  ingen  prin- 
cip och  icke  något  särskildt  materiah.  Allt  hvad  man  brukar  hän- 
föra till  apologetiken  såsom  en  särskild  teologisk  vetenskap  synes 
Sieffert  rätteligen  böra  falla  inom  »den  kristna  trosvetensJcapenyy'^). 

Voigt  finner  sig  öfvertygad,  »att  apologetiken  och  polemiken, 
i  fall  de  skola  nå  sitt  praktiska  syftemål,  hvarom  det  dock  fram- 
för allt  är  fråga,  mycket  ändamålsenligare  behandlas  såsom  blott 
accidentela,  de  teologiska  hufvuddisciplinerna  immanent  åtföljande 
lärosättj  i  det  vid  hvart  och  ett  af  dessas  lärostycken,  der  det  pröf- 
vas  nödigt,  angreppen  genom  ett  rättfärdigande  af  detsamma  afvi- 
sas  och  de  motsatta  falska  uppfattningarna  bekämpas».  För  sådana 
accidentela,  immanent  åtföljande  lärosätt  har  han  lemnat  utrymme 
i  sin  fundamentaldogmatik'*),  som  han  derföre  jemte   den  närmare 

1)  Jfr  a.  a.,  sid.  17—23. 

2)  Andeutungen  iiber  dia  apologetische  Fundaraentirung  der  christlichen 
Glaubensgewissheit,  1871. 

3)  Jfr  a.  a.,  sid.  69—72. 

4)  Fundamentaldograatik.  Eine  zusammenhäDgende  historisch  kritische 
Uutersuchung  und  apologetische  Erörterung  der  Fundamentalfragen  christlicher 
Pogmatik. 
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förklarande  titeln,  sammanhängande  historisk-Jcritisk  tmdersÖk- 
ningyyy  äfven  ger  benämningen  )wpologetisk  utredning  af  den  kristna 
dogmatikens  fundamentala  frågor)-).  Här  förekommer  nämligen  en  från 
dessa  synpunkter  affattad  framställning  öfver  religion,  ttppenharad 
religion,  den  uppenbarade  religionens  urkunder  och  vetenskap'^). 

Äfven  Räbiger  låter  apologetiken  uppslukas  af  de  öfriga  teo- 
logiska vetenskaperna'-^).  »Teologien  i  sin  helhet  skall  till  alla  de- 
lar^ och  särskildt  såsom  systematisk  teologi,  utgöra  ett  försvar  för 
kristendomen,  men»,  fortsätter  han,  ):)apologetiken,  såsom  anvisning 
öfver  det  apologetiska  förfaringssättet,  hänföra  vi  med  Eothe  till 
den  praktiska  teologien»^). 

För  Rothe  uppgår  apologetiken,  i  betydelse  af  en  vetenskap, 
som  sjelf  försvarar  kristendomen,  uti  hvad  han  kallar  spekulativ 
teologi,  hvilken  i  sitt  fullständiga  system  äfven  bland  annat  upp- 
fyller de  behof,  hvilka  framkallat  apologetiken*). 

Tetisk  utveckling. 

Sedan  vi  nu  till  de  allmännaste  grunddragen  sett  hvad  apolo- 
getiken historiskt  velat  vara,  åligger  det  oss  att  på  grundvalen  af 
och  med  anslutning  till  den  såväl  härigenom  som  genom  den  före- 
gående grundläggande  framställningen  vunna  insigten  tillse  hvad 
hon  enligt  sitt  väsen  vill  vara.  Vi  öfvergå  således  härmed  till  att 
söka  lemna  en  sjelfständig  framställning  af  apologetikens  begrepp, 
hvilket  involverar  i  sig  uppgiften  att  bestämma  och  begränsa 
apologetiken.  Apologetikens  begrepp  är  nämligen,  till  skilnad  från 
begrepp  om  apologetiken,  hvilka  angifva  något  eller  några  moment 
hos  denna,  sammanfattningen  af  de  bestämningar,  som  för  henne  äro 
väsendtliga  eller  konstitutiva,  så  att  hon  utan  dessa  icke  är  hvad  hon 
är.  Den  metod  vi  härvid  komma  att  följa  är  successiv  determination 
eller  öfvergången  från  mera  abstrakta  till  mera  konkreta  bestämningar, 
ända  till  dess  apologetikens  begrepp  framträder  såsom  ett  visst, 
från  alla  andra  skildt,   eller  blir  väsendtligen   determineradt.  Re- 

1)  Jfr  a.  a.  utom  inledn.,  sid.  657  —  664. 

2)  Jfr  Theologik,  utk.  1880,  sid.  454. 

3)  Zur  theol.  Bncyklopädie,  sid.  64. 

4)  Jfr  RoTHES  theol.  Encyklopädie,  utg.  1880  af  Ruppelius,  sid.  33—40. 
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sultatet  vill  sålunda  blifva  apologetikens  realdejimtion^  som  just  har 
att  angifva  hennes  begrepp  in  abstracto. 

Den  första  bestämning  vi  i  enlighet  med  nu  angifna  förfarings- 
sätt anse  oss  böra  tillägga  apologetiken  är  den,  att  hon  är  en  ve- 
tenskap. Såsom  sådan  hafva  vi  äfven  funnit  henne  af  de  fleste  hafva 
blifvit  fattad.  Att  hon  i  öfverensstämmelse  med  sin  vetenskapliga 
natur  skall  utgöra  en  universel  och  sammanhängande  JcunsJcap  är 
oss  också  klart  af  det  föregående.  Att  detta  innebär,  det  hon  skall 
vara  kunskap  om  ett  och  samma  gifna  objekt,  som  behöfver  och 
kan  förklaras,  i  motsats  till  ett  blott  aggregat  af  insigter  om  skilda 
föremål,  samt  att  hon  skall  vara  en  logiskt  ordnad  kunskap  härom 
till  skilnad  från  en  blott  rapsodisk,  kan  med  anledning  af  de  så 
ofta  och  mångfaldigt  inom  apologetiken  begångna  öfverträdelserna 
af  dessa  fuiidamentala  vetenskapsgrundsatser  icke  nog  betonas. 

Men  så  länge  apologetiken  blott  fattas  till  denna  sin  allmänna 
bestämdhet  såsom  vetenskap,  har  man  icke  kommit  utöfver  hvad 
hon  eger  gemensamt  med  alla  vetenskaper.  Hon  är  dock  såsom 
vetenskap  ett  species  af  detta  sitt  genus  remotum.  Den  närmaste 
bestämningen,  som  derföre  tillkommer  henne  från  synpunkten  af 
att  vara  ett  specifikt  vetenskapssubjekts  vetenskap  om  ett  specifikt 
objekt,  är  den,  att  hon  är  en  teologisk  vetenskap.  Hvad  denna 
hennes  teologiska  vetenskapsnatur  angår,  så  hafva  vi  funnit  henne 
i  allmänhet  böra  uttryckas  dermed,  att  apologetiken  är  kyrkans, 
genom  den  enskilde  såsom  individuelt  subjekt,  vetenskap  om  kri- 
stendomen eller  ve-tenskapen  om  kristendonrien  i  kyrkans  anda.  I 
egenskap  af  teologisk  vetenskap  måste  naturligen  apologetiken 
normeras  af  de  lagar,  som  inom  den  teologiska  vetenskapssferen 
ega  bestämningsrätt.  1  början  af  vårt  arbete  hafva  vi  lemnat  nå- 
gra korta  antydningar  beträffande  de  teologiska  vetenskapsgrund- 
satserna, hvarföre  vi  här  kunna  förbigå  desamma,  och  detta  med 
så  mycket  större  skäl  som  vi  framdeles  vid  den  speciela  tillämp- 
ningen af  dem  på  apologetiken  nödgas  återkomma  dertill. 

Vi  kunna  följaktligen  genast  öfvergå  till  att  uppsöka  hennes 
bestämningar  såsom  en  särskild  teologisk  vetenskap.  Hvad  apolo- 
getikens historia  rörande  dessa  har  att  säga  är  oss  bekant  till  de 
väsendtligaste  grunddragen  hos  hennes  förnämste  målsmän.  Men 
vid  sidan  af  den  historiska  utgångspunkten  för  fastställande  af  ett 
föremåls  begrepp  brukar  ofta  äfven  sjelfva  namnet  på  detta  före- 
mål lemna  en  tjenlig  sådan.    Vi  vilja  derföre  till  att  börja  med  i 
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sammanhang  med  den  historisTca  belysning,  som  i  anslutning  till 
det  föregående  kan  finnas  nödig,  i  och  för  den  ifrågavarande  upp- 
giften beträda  den  etymologiska  vägen.  Men  med  afseende  på  så- 
väl den  historiska  som  etymologiska  vägen  vilja  vi  redan  nu  hafva 
påpekat,  att  ingendera  af  dem  i  och  för  sig,  icke  heller  båda  i 
förening,  säkert  leda  till  målet,  enär  misstag,  framkallade  af  ensi- 
digheter och  tillfälligheter  m.  m.,  härifrån  visst  icke  äro  iiteslutna. 
För  öfrigt  vinnes  genom  analys  af  ett  föremåls  namn  och  den 
derpå  sig  grundande  nominal definitionen,  hvilken  enligt  sin  benäm- 
ning närmast  blott  har  att  bestämma  hvad  ett  ord  såsom  namn  på 
ett  föremål  betyder,  endast  en  mycket  abstrakt  uppfattning  af  det 
samma,  då  det  här  allenast  framträder  från  en  viss  sida  eller  en 
viss  allmän  synpunkt,  hvarigenom  åt  den  historiska  uppfattningen 
under  hennes  utveckling  i  anslutning  härtill  är  lemnad  stor  frihet, 
som  också  ofta,  såsom  fallet  är  med  apologetiken,  tager  sig  uttryck 
uti  en  så  brokig  mångfald  af  meningar,  att,  om  man  skulle  för- 
söka i  dem  finna  en  gemensam  enhet,  äfven  denna  blefve  af  en 
mycket  allmän  natur.  Men  det  oaktadt  kan  genom  detta  mera 
preliminära  försök  att  vinna  ett  föremåls  (här  apologetikens)  vä- 
sendtliga  bestämdhet  en  god  ledning  erhållas  för  det  verkliga  vin- 
nandet af  en  sådan. 

Hvad  betyder  nu  namnet  apologetik?  Btymologiskt  sedt  har 
det  sin  upprinnelse  uti  grekiska  verbet  dnoloyela^  ac ,  hvilket 
lörekommer  såväl  i  grekiska  profanliteraturen  som  i  det  Nya  Te- 
stamentet och  egentligen  betyder  frånsäga  sig  {ano,  Xoyog),  sedan 
frisäga,  urskulda  och  försvara  sig  eller  tala  för  sig  (medial  bety- 
delse utaf  Xéyecv^,  så  att  man  derigenom  frisäger  sig  ifrån  (ano^ 
en  beskyllning.  Vidare  betyder  det  äfven  försvara  någon  eller  för- 
svara sig  sjelf  med  afseende  på  något,  hvarigenom  äfven  detta  då 
försvaras  i  förhållande  till  en  sjelf. 

Af  verbet  dnoXoyelod^ac  kommer  substantivet  (XTToXoyca,  hvil- 
ket betyder  såväl  försvarstal  som  försvarsskrift  för  en  anklagad. 
Så  benämnas  de  Plato  och  Xenophon  tillskrifna  apologierna  för 
Sokrates  äfvensom  retorn  Libanius'  och  Apulejus'  apologier,  i  hvilka 
desse  sökte  försvara  sig  mot  beskyllningar  för  trolldom  Redan 
tidigt  öfverföres  ordet  på  kristendomens  område.  1  Ap.G.  22:  1 
användes  det  såsom  beteckning  för  det  försvarstal  Paulus  höll  inför 


1)  Jfr  art.  Apologie  i  Bkockhaus'  Conversations-Lexicon. 
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judarne  under  sitt  sista  vistande  i  Jerusalem  i),  och  i  Phil.  1:  7,  16 
förekommer  ordet  i  betydelse  af  försvar  för  evangelium  [ånoloyla 
Tov  evayysXcov)^  och  i  1  Petri  3:  15  heter  det  erot^oc  åe  del  nqög 
CLTToloyCav  navxl       ahovvTc  vfiäg  Xöyov  ttsqI  T^g  év  vfÅcv  élniöog. 

1  den  (fterapostolisha  kristna  literaturen  öfvergår  ordet  till  att 
utgöra  ett  allmänt  uttryck  för  hristna  försvarsskrifter,  hvilkas  förfat- 
tare kallas  apologeter.  Dessa  äldsta  kristna  apologier,  under  betydelse 
af  försvarsskrifter,  hafva  vi  sett  taga  till  sin  egentliga  uppgift  att 
försvara  de  kristne.  Kristendomen  är  här  endast  medelhart  föremål 
för  försvar.  Apologi  i  denna  mening  är  alltså  ett  de  kristnes  skrift- 
ligen affattade  personliga  sjelfFörsvar.  Först  med  Origenes  funno 
vi  betydelsen  af  ordet  öfvergå  till  att  uttrycka  en  försvarsskrift, 
som  har  till  uppgift  att  mera  direkt  försvara  kristendomen.  Detta 
skedde  på  grund  af  den  nya  rigtning  hans  skriftliga  försvarsverk- 
samhet tager  sig,  derigenom  att  kristendomen  sjelf  göres  till  objekt 
för  henne,  och  apologi  är  sedan  benämningen  på  alla  skrifter,  som 
hafva  samma  syfte,  äfven  om  de  såsom  hans  icke  bära  titeln  apo- 
logi. Och  allteftersom  man  fattar  kristendomen  från  den  ena  eller 
andra  sidan,  beroende  på  de  olika  angrepp,  hvilka  mot  honom 
rigtas,  kommer  apologien  att  få  ett  olika  innehåll,  men  alltid  är 
det  kristendomen,  på  ett  visst  sätt  eller  till  en  viss  sida  fattad, 
som  man  dermed  vill  försvara.  Den  sålunda  fixerade  betydelsen  af 
apologi  har  bibehållit  sig  ända  till  denna  dag.  Det  personliga  för- 
svaret har  trädt  i  bakgrunden,  med  undantag  af  att  ett  sådant,  när 
det  så  pröfvats  nödigt,  kommit  de  helige  författarne  till  del.  Men 
då  flere  af  dessa  apologier  mer  eller  mindre  närmade  sig  ett  ve- 
tenskapligt kristendomsförsvar,  ansåg  sig  Planck,  dertill  äfven  sär- 
skildt  manad  af  kyrkans  på  hans  tid  förefintliga  behof  härutinnan, 
böra  rekommendera  införandet  af  en  särskild  försvarsvetenskap  bland 
de  teologiska  vetenskaperna,  hvilken,  alldenstund  den  framvuxit  ur 
de  kristna  apologierna  och  de  behof  som  framkallat  dessa,  fick  nam- 
net apologetik. 

Af  den  öfversigt  vi  i  det  föregående  lemnat  öfver  apologeti- 
kens historia  hafva  vi  funnit,  att  alla  apologetiker  efter  denna  den 
apologetiska  vetenskapens  historiska  utgångspunkt  och  ytterligare 
mera  bestämda  sjelfständighetsförklaring  genom  Schleiermacher 
hafva  velat  vetenskapligt  försvara  kristendomen  och  följaktligen 


1)  Jfr  2  Tim.  4;  16. 
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in  praxi  verkligen  försökt  åstadkomma  en  vetenskaplig  lösning  af 
de  problem,  med  hvilka  de  särskilda  apologierna,  hvar  och  en  på 
sitt  sätt  och  inom  sina  gränser,  äro  sysselsatta,  huru  mycket  de  än 
vid  uppfattningen  af  den  apologetiska  vetenskapens  begrepp  före- 
tett såväl  i  enskildheter  som  i  det  hela  afvikande  åskådningar. 

Man  kan  i  korthet  säga,  att  med  afseende  på  detta  begrepps 
uppfattning  i  största  allmänhet  en  tvåfaldig  åsigt  gjort  sig  gällande. 
Antingen  har  man  nämligen  fattat  apologetiken  så,  att  hon  skulle 
hafva  att  utgöra  en  vetenskap,  den  der  sjelf  hörde  hmna  ett  veten- 
skapligt kristendomsförsvar,  eller  också  har  man  låtit  hennes  upp- 
gift inskränka  sig  till  att  lemna  de  vetenskapliga  teorierna  för  kri- 
stendomsförsvaret, hvilket  sedan  apologierna  eller  kyrkan  i  sin 
praktiskt  apologetiska  verksamhet  skulle  hafva  att  realisera.  Efter 
denna  senare  uppfattning  kommer  sålunda  apologetiken  att  blott 
vara  en  till  den  praktiska  teologien  hörande  metodlära  eller  konst- 
lära för  försvaret  (eller  enligt  Delitzsch  fundamentalapologi  och 
försvarskonstlära  tillika;  det  senare  genom  att  vara  det  förra). 

Man  har  i  allmänhet  sökt  grunda  dessa  uppfattningar  på  bety- 
delsen af  namnet  apologetik,  sådant  man  trott  sig  hafva  funnit,  att 
den  historiskt  etymologiska  härledningen  deraf  bestämmer  det.  Bland 
dem  som  stannat  vid  den  förstnämda  uppfattningen  har  man  sökt 
göra  gällande,  att,  om  det  också  kan  vara  etymologiskt  rigtigt  att 
låta  ordet  utgöra  en  analogibildning  till  sådana  som  homiletikj  ka- 
teketik  m.  fl.  liknande,  hvarigenom  det  skulle  komma  att  betyda 
metodlära  och  apologetiken  i  så  fall  förhålla  sig  till  apologien  som 
teori  till  praxis,  detta  dock  icke,  etymologiskt  sedt,  är  nödigt,  då 
m.an  äfven,  med  afseende  på  namnet,  uti  dogmatik  kan  se  ett  ana- 
logon  och  vetenskapen  med  detta  namn  icke  vill  lemna  några 
teorier  för  dogmernas  vinnande  eller  grundsatser  för  deras  lärande, 
utan  i  stället  är  vetenskapen  om  dogmerna  i  den  meningen,  att 
hon  lemnar  en  vetenskaplig  framställning  af  dessa.  I  enlighet  med 
denna  senare,  efter  deras  förmenande  sålunda  äfven  möjliga  analo- 
giförklaring af  ordet  apologetik  skulle  följaktligen  vetenskapen, 
som  bär  detta  namn,  också  kunna  nominelt  betyda  en  sådan,  som 
sjelf  vetenskapligt  framställer  kristendomsapologien.  Då  man  alltså 
här  icke  finner  frågan  afgjord  på  etymologisk  väg,  låter  man  histo- 
rien fälla  utslaget  emellan  de  båda  såsom  möjliga  ansedda  lexika- 
liska förklaringarna  till  förmån  för  den  senare^). 


1)  Jfr  HÄNELL,  a.  a.,  sid.  597;  och  Baumstark,  a.  a.,  I,  sid.  7  f. 
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Men  här  har  man  förbisett,  att  jemförelsen  med  namnet  dog- 
matik från  etymologisk  synpunkt  icke  låter  sig  genomföra,  enär 
dogmatik  till  sin  lexikaliska  härledning  betyder  vetenskaplig  dogm- 
lära,  då  deremot  ordet  apologetik  icke  närmast  är  att  härleda  ur 
apologi  såsom  dogmatik  ur  dogma,  i  hvilket  fall  det  skulle  heta 
apologih^  utan  ur  apologet,  hvarföre  det  betyder  vetenskaplig  apo- 
logetlära  och  således  icke  apologilära. 

Härigenom  få  den  motsatta  uppfattningens  målsmän  rätt  så 
vida,  som  de  blott  betrakta  ordet  i  analogi  med  sådana  som  homi- 
letik,  kateketik  m.  fl.  Men  om  de  äfven  hafva  rätt  deruti,  att 
apologetik  derföre  endast  skulle  kunna  betyda  metodlära,  blir  en 
annan  fråga. 

Någre,  som  icke  vilja  stanna  vid  uppfattningen  af  apologeti- 
ken såsom  metodlära,  erkänna  visserligen,  d^et  desse  senare  hafva 
rätt  i  etymologiskt  hänseende,  men  icke  i  historiskt,  hvarföre  de 
å  sin  sida  förmena,  att  apologetik  är  ett  mer  eller  mindre  origtigt 
namn  på  en  vetenskap,  som  enligt  sina  historiska  anspråk  vill  vara 
och  äfven  är  något  annat,  än  namnet  ger  vid  handen,  och  äfven 
bör  vara  det. 

Huru  förhåller  det  sig  nu  härmed?  Står  ordet  till  sin  etymo- 
logiska  betydelse  uti  strid  med  den  historien  vidfogat  detsamma  i 
betydelse  af  vetenskaplig  apologi,  något  som  hvarje  utförd  apolo- 
getik från  sin  ståndpunkt  alltid  blifvit?  Till  att  börja  med  vilja 
vi  härvid  hafva  påpekat,  att  detta,  om  det  också  skulle  befinnas 
vara  händelsen,  inom  språkföreteelsernas  område  är  ett  mycket 
vanligt  förhållande,  enär  den  förnuftige  menniskoanden  i  sin  ut- 
veckling såsom  språkbildningsförmåga  icke  alltid  håller  jemna  steg 
med  utvecklingen  för  öfrigt.  Och  det  kan  först  då  bli  fråga  om 
att  förkasta  ett  ord  såsom  otjenligt,  när  detta  icke  utan  åstadkom- 
mande af  sammanblandning  och  förvexling  längre  kan  tjena  till 
att  beteckna  det  föremål,  hvars  språkuttryck  det  vill  vara,  och  man 
tillika  har  ett  bättre  att  sätta  i  stället.  Naturligen  kan  icke  före- 
målet rätta  sig  efter  ordet,  utan  detta  får  till  sin  betydelse  såsom 
namn  på  ett  föremål,  om  det  annars  fortfarande  skall  vara  fäst 
dervid,  följa  med  dettas  utveckling,  i  den  händelse  det  är  stadt 
uti  en  sådan,  vare  sig  nu  det  sjelf  i  och  för  sig  förändras,  eller  det 
förändras  i  sin  relation  till  ett  detsamma  förnimmande  subjekt  i 
den  meningen,  att  detta  bättre  och  sannare  tillegnar  sig  det.  Jag 
förstår  med  ett  namn,  t.  ex.  apologetik,  just  den  verklighet  jag  der- 
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med  utsäger,  och  namnets  betydelse  såsom  beteckning  för  denna 
verklighet  bestämmes  af  min  uppfattning  af  henne.  Men  är  min 
uppfattning  af  den  betecknade  verkligheten  en  sådan,  att  det  histo- 
riska namnet  icke  längre  duger  att  såsom  meddelelsemedel  inför 
andra  beteckna  henne,  sådan  hon  till  äfventyrs  af  dem  uppfattas, 
eller  beteckna  det  som  ligger  till  grund  eller  är  föremål  för  de 
skilda  uppfattningarna,  så  är  det  min  skyldighet  att,  om  möjligt, 
välja  en  annan  beteckning,  som  kommer  desse  att  tänka  på  den 
gemensamt  åsyftade  verkligheten. 

Efter  denna  historiskt  föranledda  exkurs  i  anslutning  till  den 
senast  framkastade  frågan  gå  vi  att  söka  hnna  svaret  på  densamma, 
i  det  vi  tillse  huruvida  ordet  apologetik  till  sin  etymologisl^a  be- 
tydelse står  i  Öfverensstämmelse  med  den,  som  historien  gifvit  deråt 
såsom  beteckning  för  en  vetenskap,  den  der  sjelf  försvarar  kristen- 
domen. Härvid  märka  vi  först,  att  den  etymologiska  sammanställ- 
ningen med  sådana  ord  som  homiletik  och  kateketik  är  fullt  rig- 
tig.  Men  om  t.  ex.  homiletik  betyder  metodlära,  följer  deraf  icke 
med  nödvändighet,  att  apologetik  skall  betyda  det.  Homiletik  skulle 
till  äfventyrs  kunna  ega  äfven  en  annan  etymologisk  betydelse 
jemte  denna,  och  det  kunde  vara  i  analogi  med  denna  andra  be- 
tydelse som  apologetik  nominelt  vill  vara  fattad. 

Man  säger:  homiletik  betecknar  verbalt  vetenskapen  om  homi- 
lian  och  derföre  i  analogi  dermed  apologetik  vetenskapen  om  apo- 
logien. Men  detta,  om  det  vore  rigtigt,  kan  i  fråga  om  homile- 
tiken  formelt  betyda,  såväl  att  hon  är  den  vetenskap,  hvilken  har 
att  framställa  homilian,  som  att  hon  är  den,  som  har  att  lemna 
grundsatserna  rörande  denna  homilia.  I  förra  hänseendet  vore  jem- 
förelsen  med  dogmatiken,  sakligt  sedt,  på  sin  plats.  I  analogi  med 
dessa  båda  formela  möjligheter  kunde  apologetik  beteckna  såväl  en 
vetenskap,  den  der  sjelf  har  att  framställa  apologien,  som  en  så- 
dan, hvilken  framlägger  grundsatserna  härför.  Att  nu  homiletiken 
faldisht  framställer  teorierna  för  homilian  med  mera  dithörande 
och  icke  denna  sjelf  kan  bero  derpå,  att  denna  homilia  till  sin  na- 
tur icke  lämpar  sig  såsom  innehåll  uti  en  vetenskaplig  framställ- 
ning, och  följaktligen  ingen  vetenskap,  så  fattad,  är  möjlig,  utan  hon 
blott  såsom  populär  framställning  vill  vara  normerad  af  vetenskap- 
liga teorier,  hvilka  i  egenskap  af  sådana  hafva  vetenskapligt  inne- 
håll. Det  kan  bero  på  den  oliha  naturen  hos  apologien^  hvilken  ju 
kan  vara  mer  eller  mindre  vetenskaplig^  att  apologetiken  gör  denna 
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sjelf  till  föremål  för  framställning  och  följaktligen  höjer  henne  till 
fullt  vetenskaplig  bestämdhet.  Jemte  den  sålunda  möjliga  förkla- 
ringsgrunden uti  objektens  olika  beskaffenhet  kunde  man  äfven 
uti  kyrkans  olika  behof  ytterligare  se  en  sådan  för  det  olika  för- 
verkligandet af  de  båda  i  formelt  afseende  lika  förhandenvarande 
möjligheterna. 

Så  skulle  frågan  gestalta  sig,  om  utgångspunkten  vore  rigtig, 
att  homiletik  och  apologetik,  etymologiskt  betraktade,  vore  just  detta, 
som  vi  efter  ett  allmänt  antagande  ponerat.  Men  apologetik  sade 
vi  egentligen  betyda  vetenskaplig  apologetlära  liksom  homiletik 
betyder  homiletlära  (för  att  icke  nämna  kateketik,  som  betyder 
kateketlära  o.  s.  v.).  Detta,  att  homiletik  är  lika  med  homiletlära, 
kan  beteckna,  såväl  att  hon  är  den  lära,  för  hvilken  homileten  så- 
som sådan  är  subjekt,  som  den,  hvilken  handlar  om  honom. i  egen- 
skap af  homilet,  d.  v.  s.  framställer  grundsatserna  för  honom  vid 
utöfvandet  af  hithörande  funktioner.  Men  då  man  fäster  en  veten- 
skaplig betydelse  vid  ordet,  är  det  som  ligger  i  den  förra  etymo- 
logiska  möjligheten,  af  skäl  som  nämts,  icke  reelt  utförbart,  hvar- 
för  det  endast  blir  öfrigt  att  låta  homiletik  betyda  en  vetenskap, 
som  framställer  de  vetenskapliga  grundsatserna  för  en  homilets 
verksamhet. 

I  öfverensstämmelse  härmed  kan  apologetik^  d.  ä.  sålunda  ve- 
tenskaplig apologetlära,  betyda  såväl  en  vetenskapslära,  hvarigenom 
apologeten  utöfvar  sina  vetenskapligt  apologetiska  funktioner,  som 
en  vetenskaplig  framställning  af  teorierna  för  en  apologets  verk- 
samhet. Men  apologet  åter  är  den,  som  i  tal  eller  skrift  försvarar 
kristendomen.  Då  de  historiska  förhållandena  i  andra  århundra- 
det särskildt  gjorde  det  skriftliga  försvaret  nödigt,  kommer  bety- 
delsen af  ordet  att  efter  denna  tid  inskränka  sig  till  att  utgöra 
den  allmänna  beteckningen  för  den,  som  i  skrif  t  försvarar  kristen- 
domen. Dessa  skrifter  voro  utaf  mer  eller  mindre  vetenskaplig  na- 
tur allt  efter  de  olika  resurserna  härför  samt  de  olika  behofven, 
som  förefunnos,  till  skilnad  från  homilian,  hvilken  såsom  afsedd  att 
hållas  inför  en  större  menighet  måste  vara  populär.  Apologet  är 
följaktligen  efter  den  bestämdt  fixerade  betydelse  ordet  sålunda  er- 
hållit den,  som  framträder  i  egenskap  af  subjekt  för  en  mer  eller 
mindre  vetenskaplig  apologi,  i  följd  hvaraf  ordet  apologetik  i  be- 
tydelse af  vetenskaplig  apologetlära  kan  beteckna  såväl  de  veten- 
skapliga teorierna  för  en  apologets  affattande  af  sådana  mer  eller 
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mindre  vetenshapliga  apologier^  hvilka  teorier  på  grund  af  den  ve- 
tenskapliga bestämdheten  måste  ega  universalitet  och  sammanhang, 
som  en  vetenskap,  hvari  apologeten  utgör  det  individuela  subjektet 
och  sålunda  höjer  sig  till  full  vetenskaplighet,  i  det  han  der  sjelf 
framställer  ett  tmiverselt  och  sammanhängande  Jcristendomsförsvar. 
Men  då  den  vetenskap,  som  skulle  motsvara  den  förra  etymolo- 
giskt  möjliga  betydelsen  af  ordet,  aldrig  förmått  historiskt  förverk- 
liga sig  och  deremot  en  vetenskap  efter  den  senare  möjligheten 
på  grund  af  derför  förefintliga  behof  verkligen  förmått  arbeta  sig  fram 
i  de  många  apologetiker,  som  uppträdt  med  anspråk  på  att  utgöra 
ett  vetenskapligt  kristendomsförsvar,  så  vilja  vi  stanna  vid  denna 
senare  betydelse  såsom  på  en  gång  etymologiskt  och  historiskt  rig- 
tig  1).  Namnet  apologetik  har  alltså  bevisat  sig  vara  användbart, 
så  framt  det  kommer  att  bekräfta  sig,  det  vetenskapen  med  detta 
namn,  definitivt  bestämd,  väsendtligen  vill  och  kan  utgöra  hvad 
ordet  till  sin  etymologi  och  historia  i  förening  dermed  i  allmänhet 
betecknar. 

Det  är  oss  nu  klart,  att  apologetiken  vill  vara  den  genom  den 
enskilde  apologeten  representerade  kyrkans  vetenskap,  som  har  till 
sin  uppgift  att  lemna  ett  vetenskapligt  kristendomsförsvar.  Hvad 
innebär  nu  denna  hennes  formela  karakter  i  förhållande  till  apo- 
logien —  den  historiskt  etymologiska  åtskilnaden  härifrån  hafva  vi 
redan  sett  — ?  Apologetik  och  apologi  hafva  nominell  samma  sub- 
jekty  kyrkan,  företrädd  af  den  enskilde  apologeten,  men  det  eger 
härvid,  närmare  betraktadt,  den  väsendtliga  olikheten  rum,  att  apo- 
logeten såsom  subjekt  för  apologetiken  måste  vara  vetenskapligt 
qvalificerad,  något  som  i  mer  eller  mindre  mån  kan  gälla  äfven 
apologiens  subjekt,  utan  att  dock  denna  fordran  här,  åtminstone  i 
högre  grad,  framträder  såsom  en  nödvändig  betingelse.  Har  näm- 
ligen apologeten  vid  sitt  kristendomsförsvar  höjt  sig  till  en  uni- 
versel  och  sammanhängande  framställning  af  sitt  objekt  och  detta 
under  hela  denna  så  beskaffade  framställning  förblir  ett  och  det- 
samma, framgår  såsom  produkt  af  denna  hans  verksamhet  apolo- 
getik. Nedanför  denna  sfer  gifvas  många  möjligheter  till  kristen- 
domsförsvar.   Apologierna,  hvilka  utgöra  resultat  af  en  här  inom 

1)  Af  historiska  skäl  hafva  vi  tillåtit  oss  denna  utförlighet  beträffande 
nu  afhandlade  frågor,  oaktadt  vi,  i  enlighet  med  hvad  ofvan  blifvit  yttradt, 
ej,  såsom  det  så  ofta  varit  fallet,  tillmäta  dem  någon  afgörande  betydelse  i 
och  för  sig. 


102 


Om  apologetikens  begrepp. 


fallande  verksamhet,  behöfva  icke,  då  deras  nota  caracteristica  ej 
ligger  uti  vetenskapligheten,  nödvändigt  normeras  af  vetenskapliga 
lagar.  Oaktadt  de  sålunda  ej  göra  anspråk  på  att  bilda  vetenskap 
i  egentlig  mening,  få  de  derföre  naturligen  icke,  såsom  ofta  skett, 
tillerkänna  sig  rättighet  att  stå  i  strid  med  allmänt  erkända  veten- 
skapsgrundsatser. De  utgöra  ett  vetande  i  sitt  specifika  syfte  på 
flere  enskilda  punMer  utan  att  dermed  uppnå  den  vetenskapliga 
universaliteten  eller  det  vetenskapliga  sammanhanget  och  utan  att 
vara  bundna  vid  ett  enda  framställningen  enhetligt  bestämmande 
objekt.  Derigenom  få  de  ett  större  område,  inom  hvilket  de  kunna 
röra  sig.  Allt  som  kan  bidraga  att  i  någon  mån  försvara  kristen- 
domen är  här  användbart.  De  hemta  sitt  material  icke  blott  från 
apologetiken,  utan  äfven  från  hvar  och  en  af  de  Öfriga  teologiska 
vetenskaperna,  och  kunna  till  och  med  äfven  på  grund  af  sin  ofta 
mera  negativa  hållning  hemta  detta  material  från  icke-teologiska 
vetenskaper. 

Man  måste  derför  med  hänsyn  till  den  fordran  på  vetenskap- 
lig lagbundenhet,  som  tillkommer  apologetiken,  medgifva  och  noga 
fasthålla,  att  hon  icke  kan  upptaga  under  sin  behandling  allt  det 
som  faller  inom  deras  område.  Hon  kan  följaktligen  icke  vara  det- 
samma som  vetenskapen  om  apologierna^  i  den  meningen  taget,  att 
hon  skulle  uti  sig  inbegripa  hela  deras  material,  ty  derigenom  skulle 
hennes  första  fordran,  nämligen  fordran  på  vetenskaplighet,  ej 
kunna  uppfyllas  på  grund  af  omöjligheten  att  dermed  förena  en 
strängt  vetenskaplig  lagbundenhet.  Detta  oaktadt  vill  apologetiken 
lemna  ett  bättre  och  säkrare  kristendomsförsvar  än  alla  apologier 
tillsammans  och  hvar  och  en  för  sig.  Hon  har  just  sin  styrka  uti 
denna  sin  vetenskapliga  begränsning  och  den  här  inom  förefint- 
liga universaliteten  och  sammanlianget.  I  följd  af  sina  anspråk  på 
att  utgöra  en  sjelfständig  vetenskap  vid  sidan  af  de  öfriga  teolo- 
giska disciplinerna  måste  hon  noga  iakttaga  de  gränser  hon  eger 
i  sitt  sammanhang  med  såväl  dessa  som  andra  vetenskaper,  och  det 
är  endast  inom  dessa  gränser  hon  har  att  försvara  kristendomen. 

I  denna  sin  speciela  uppgift  att  försvara  kristendomen  eger 
hon  gemensamhet  med  apologien.  Försvaret  refererar  sig  till  kri- 
stendomen såsom  föremål  för  anfall.  Apologetiken  måste  princi- 
pielt  taga  hänsyn  till  alla  verkliga  anfall  härutinnan  och  i  sin  ve- 
tenskapliga position  häremot  principielt  bemöta  alla,  men  icke  blott 
detta  utan  hon  måste  äfven  vara  beredd  på  möjliga  sådana,  äfven 
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om  dessa  ännu  icke  faktiskt  framträdt.  I  följd  af  hennes  syste- 
matiska enhet  är  det  visserligen  den  sidan  af  kristendomen,  som 
hon  har  till  sitt  objekt,  hvilken  konstituerar  hennes  innehåll,  men 
härigenom  får  hon  dock  icke  låta  hindra  sig  från  att  på  alla  punk- 
ter låta  nämda  innehåll  i  sin  position  vara  rigtadt  emot  en  verklig 
eller  möjlig  negation  deraf,  och  detta  så  mycket  mindre  som  posi- 
tionen till  sin  modus  existendi  är  deraf  betingad.  Att  icke  anfallen 
från  synpunkten  af  hennes  eget  objekt  äro  af  systematisk  natur 
omöjliggör  ej  en  systematisk  framställning,  då  denna  alltså  icke  i 
första  hand  utgör  en  negation  af  angreppen,  utan  negationen  först 
framträder  såsom  en  omedelbar  följd  af  den  mot  dem  rigtade  po- 
sitionen. Hvarje  angrepp  mot  en  kristen  realitet  kan  för  öfrigt  i 
viss  mening  sägas  vända  sig  mot  kristendomen  i  dess  helhet  på 
grund  af  det  organiska  sammanhang,  som  eger  rum  i  den  enhet- 
liga mångfalden  af  alla  dessa  kristendomen  konstituerande  realite- 
ter. Apologetiken  uppsöker  detta  sammanhang,  så  långt  hennes 
specifika  vetenskapsnatur  det  fordrar. 

Apologien  kan  deremot  med  hänsyn  till  allt  detta  lösa  sin 
uppgift,  hvilken  ansluter  sig  till  något  eller  några  särskilda  behof 
härutinnan,  på  ett  långt  enklare  sätt.  Hon  kan  t.  ex.  blott  behöfva 
möta  ett  angrepp  på  den  rena  negationens  väg  utan  att  framvisa 
den  vetenskapliga  fasthet  anfallspunkten  såsom  just  denna  i  och 
för  sig  och  i  förhållande  till  andra  eger  gent  emot  alla  angrepp, 
och  detta  negativa  förfaringssätt  är  för  henne,  i  många  fall  åtmin- 
stone, så  mycket  mer  nödvändigt,  som  hon  icke  har  sitt  fäste  i  ett 
vetenskapligt  system.  Utan  ,att  sålunda  behöfva  positivt  begrunda 
vissheten  om  anfallspunktens  sanning,  kan  hon  sägas  hafva  löst  sin 
uppgift,  i  och  med  det  hon  lyckats  annullera  ett  visst  angrepp. 

Korteligen,  apologierna  tjena  till  det  mesta  prahtisha  ändamål 
liksom  apologetiken  ett  rent  vetenskapligt.  Apologetiken  omfattar 
hela  kristendomen  till  en  viss  sida,  apologien  deremot,  som  är  mera 
rörlig  i  mån  af  de  praktiska  behofven,  blott  vissa  sidor  af  den- 
samma, allteftersom  anfallen  häremot  rigta  sig.  Men  då  apologien 
har  sina  gränser  emellan  det  rent  populära  och  det  rent  veten- 
skapliga förfaringssättet,  låter  sig  endast  i  allmänhet  en  gräns  upp- 
draga emellan  henne  och  apologetiken. 

Men  kan  icke  äfven  hvar  och  en  af  de  öfriga  teologiska  veten- 
skaperna och  särskildt  teologien  i  sin  helhet  i  viss  mening  kallas 
försvarsvetenskap  för  kristendomen?  Innehåller  icke  hvar  och  en  af 
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den  teoretiska  teologiens  discipliner  ett  verkligt  kristendomsför- 
svar, och  lemna  icke  de  praktiskt  teologiska  vetenskaperna  grund- 
satser för  det  praktiska  försvaret?  Jo  visserligen  i  samma  mening 
som  hvarje  vetenskap  utgör  en  försvarsvetenskap  i  förhållande  till 
sitt  specifika  objekt.  Dermed  att  endast  apologetiken  nämnes  för- 
svarsvetenskap, är  sålunda  ännu  icke  hennes  åtskilnad  från  de  an- 
dra teologiska  vetenskaperna  angifven.  Hon  måste  derföre  legiti- 
mera sig  såsom  försvarsvetenskap  i  särskild  mening  för  att  kunna 
få  påräkna  en  plats  vid  sidan  af  dem,  och  hon  måste  göra  det  i 
en  i  jemförelse  med  dem  alldeles  eminent  grad  för  att  ega  rätt 
att  bära  sitt  namn,  hvilket  just,  enligt  regeln  ex  potiori  fiat  deno- 
minatio,  ställer  denna  fordran  på  henne. 

Häraf  skulle  man  lätt  kunna  förmoda,  att  de  ha  rätt,  hvilka 
anse  apologetikens  förhållande  till  de  öfriga  teoretiskt  teologiska 
disciplinerna  böra  uttryckas  dermed,  att,  under  det  dessa  discipli- 
ner framställa  kristendomens  innehåll  till  hans  historiska  och  teti- 
ska  sidor,  apologetiken  skall,  om  hon  annars  gör  skäl  för  namnet, 
bevisa,  detta  innehåll.  Då  den  historiska  teologien  i  sin  exegetiska 
del  heskrifver  kristendomens  historiska  framträdande  enligt  hans 
urkunder  och  dymedelst  genom  de  hithörande  disciplinerna  möter 
alla  de  angrepp,  hvilka  med  afseende  på  sitt  innehåll  inom  dessa 
vetenskaper  hafva  att  finna  sitt  svar,  synes  det  väl,  som  borde 
apologetiken  lemna  sin  handräckning  för  att  bevisa  sanningen  af 
dessa  urkunder,  hvilka  inom  exegetiken  blott  äro  föremål  för  en 
historisk-vetenskaplig  beliandling. ,  Vore  Skriften  sålunda  till  sin 
sanning  bevisad,  blefve  det  endast  öfrigt  att  med  henne  såsom  be- 
visningskälla och  exegetiken  såsom  tolk  utforska  den  kristna  san- 
ningen. Hvar  och  en,  som  vore  nog  intellektuelt  utrustad  för  att 
kunna  fatta  ett  bevis,  måste  naturligen,  tack  vare  en  så  beskaffad 
apologetik,  med  nödvändighet  skänka  bibeln  sin  tro.  Uppgiften 
vore  ju  löst,  i  och  med  det  Skriftens  gudomliga  sanningsauktori- 
tet vore  lagd  i  dagen. 

Skada  blott,  att  de  bevis,  hvilka  den  bibliska  supranaturalis- 
men  med  sin  historiska  skrifttro  i  detta  syfte  presterat,  äro  såsom 
allmängiltiga  bevis  totalt  misslyckade.  Det  rationela  beviset,  hvaraf 
man  härför  gjort  bruk,  rör  sig  uti  en  cirkel,  och  det  histori- 
ska^ om  det  annars  vore  rigtigt,  kan  endast  åstadkomma  sanno- 
likhet. 
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Skriften  kan  icke  vara  det  första,  hvarom  verklig  visshet  vin- 
nes  1).  Alldenstund  kyrkan  för  öfrigt  är  omedelbart  viss  ora  Skrif- 
ten och  i  denna  omedelbara  visshet  eger  en  fast  utgångspunkt  för 
sin  exegetiskt  teologiska  verksamhet,  beJiÖfves  icJce  apologetiken  så- 
som forpostvctenshap  för  denna  verksamhet  i  den  bemärkelsen,  att 
hon  skulle  fundamentera  utgångspunkten,  och  hon  kan  det  icke 
heller,  lika  litet  som  hon  någonsin,  historiskt  sedt,  förmått  det  i 
betydelsen  af  att  lemna  bevis  för  Skriftens  sanning. 

Men  då  återstår  det  antagandet,  att  apologetiken  skulle  kunna 
bevisa  JcyrJcans  ofelbarhet  och  derigenom  bereda  ett  fast  fundament 
särskildt  för  de  historisJd  teologiska  discipliner,  hvilka  hafva  den 
kyrkliga  utvecklingen  under  dess  historiska  fortskridande  till  sitt 
objekt.  Ar  det  ådagalagdt,  att  kyrkan  är  ofelbar,  då  framstå  också 
alla  hennes  dekret  såsom  ofelbar  sanning,  så  att  traditionen,  i 
samma  mån  hon  är  kyrkans  tradition,  är  osviklig. 

Den  katolska  apologetiken,'  som,  hvilande  på  sin  kyrkas  yttre 
auktoritetstro,  oftast  slår  in  på  denna  bevisningsväg,  måste  härvid 
i  sista  hand  taga  sin  tillflykt  till  det  argument,  som  ligger  uti  sat- 
sen, i>hyrhan  fordrar  det'».  Afven  der  man,  såsom  fallet  är  med 
flere  bland  dénna  kyrkas  teologer,  sökt  åstadkomma  ett  slags  be- 
vis uti  ifrågavarande  hänseende,  rör  man  sig  i  allmänhet  med  en 
petitio  principii,  i  det  dogmauJctoriteten  bildar  den  obevisade  för- 
utsättningen. 

Att  icke  kyrkan  i  sin  historiska  utveckling  är  ofelbar,  hafva 
vi  i  det  föregående  mera  utförligt  framhållit.  Men  detta  oaktadt 
är  hon  viss  om  sig  sjelf  såsom  Jesu  Kristi  kyrka,  den  der  under 
hans  Andes  ledning  segrande  skall  gå  fram  igenom  alla  förirringar 
och  misstag  till  sitt  slutmål,  och  i  denna  visshet  om  sig  sjelf  eger 
hon  en  fast  iitgångspunht  för  vetenskapen  om  sig  i  detta  historiska 
fortskridande  och  vill  icke  hafva  en  falsk  sådan,  vunnen  genom 
upphöjelse  till  hvad  hon  faktiskt  icke  är. 

Har  nu  apologetiken  icke  en  sådan  uppgift,  som  vi  sett,  att 
hon  stundom  tagit  sig  gent  emot  den  historiska  teologiens  objekt 
genom  att  på  sätt,  som  vi  nu  antydt,  söka  bevisa  dessas  sanning  i 
ändamål  att  derraed  vinna  fasta  utgångspunkter  för  en  vetenskap- 
lig teologi,  skulle  det  kunna  återstå  för  henne  såsom  möjligt  att 
lemna  den  tetisJca  teologien,  i  betydelse  af  dogmatik  och  etik,  den 


1)  Jfr  den  utveckling  detta  allmänna  uttalande  får  i  det  följande. 
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tjenst  den  historiska  måste  försmå,  åtminstone  så  länge  uppgiften 
fattas  på  det  sätt,  som  det  hittills  skett.  Då  nämligen  den  tetiska 
teologien  har  att  utveckla  hela  det  kristna  tro  sinnehållet  och  sålunda 
derunder  blott  kommer  att  utgöra  kyrkans  försvarsvetenskap  inom 
de  gränser,  der  striden  gäller  de  kristna  realiteterna  till  deras 
dogmatiska  och  etiska  innehåll,  så  synes  väl  deras  åsigt  vara  rigtig, 
som  anse,  att  apologetiken  här  har  att  föregå  för  att  bevisa  san- 
ningen af  dessa  realiteter,  hvilka  sedan,  på  detta  sätt  vissa,  först 
kunna  ingå  uti  den  tetiska  teologiens  vetenskapliga  framställning. 
Lyckades  det  icke  att  bevisa  Skriftens  sanning  eller  kyrkans  ofel- 
barhet, så  länge  dessa  realiteter  fattades  såsom  mera  fristående, 
kan  det  måhända  lyckas  att  göra  det  i  förening  med  hela  den 
komplex  af  realiteter,  hvars  system  den  tetiska  teologien  innehål- 
ler. Och  skulle  dogmatiken  och  etiken  hafva  sin  visshet  ytterst 
baserad  på  de  bevis  apologetiken  härför  åstadkommer,  vore  det 
naturligt,  att  denna  såsom  deras  speciela  förpostvetenskap  borde  så 
nära  ansluta  sig  till  dem  som  möjligt.  På  detta  sätt  vunne  äfven 
den  historiska  teologien  vid  slutet  af  sin  väg  ett  vetenskapligt 
stöd,  som  förmådde  uppbära  hela  den  byggnad,  hvilken  hon  be- 
skrifvit,  liksom  dogmatiken  redan  från  början  vore  vetenskapligt 
skyddad  och  kunde  bringa  sin  säkerhet  med  sig  ända  till  etikens 
gräns,  så  att  äfven  denna  finge  sin  del  af  det  intagna  bevisnings- 
fästet att  stödja  sig  vid.  Det  hela  inom  den  teoretiska  teologien 
utgjorde  då  ett  enda  vetenskapligt  bålverk,  hvilande  på  den  cen- 
tralt belägna  apologetiken  såsom  sin  fasta  grund.  Ja,  apologetiken 
skulle  äfven  kunna  lerana  denna  väntjenst  genom  att  med  något 
modifierade  anspråk  ställa  sig  i  spetsen  för  det  hela  såsom  funda- 
mentalteologi, principlära  eller  hvad  det  nu  må  heta.  I  hvilket 
fall  som  helst  skulle  äfven  den  praktiska  teologien  komma  att  vinna 
i  styrka  vid  sin  användning  af  den  teoretiska  teologiens  sålunda 
fasta  resultat.  Dess  förnämsta  uppgift  skulle  bli  att  framställa  de 
grundsatser,  efter  hvilka  bibringandet  af  ett  strängt  logiskt  bevis 
har  att  försiggå  för  att  såmedelst  möjliggöra  den  inom  den  teore- 
tiska teologien  bevisade  kristendomens  intellektuela  tillegnelse. 

Tillse  vi  huruvida  apologetiken  historiskt  någonsin  löst  denna 
uppgift,  hvilken  vi  nu  antydt,  och  som  hon  så  ofta  satt  sig  före, 
så  måste  vi  tillstå,  att  detta  aldrig  varit  händelsen.  Då  det  skulle 
vara  för  vidlyftigt  att  gå  igenom  alla  dessa  försök  och  visa  huru 
de  samtliga  laborera  med  allahanda  fel  af  likartad  natur  och  der- 
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före  hvart  ocli  ett  på  sitt  sätt  misslyckats,  vilja  vi  för  korthetens 
skull  endast  egna  en  summarish  granskning  åt  de  mest  anlitade 
för  att  sedan  ådagalägga,  att  alla  dylika  försök  och  följaktligen 
äfven  de  historiskt  uppträdande  försöken  måste  misslyckas. 

Att  bevisa  kristendomen  vill  säga  att  iir  grunder^  som  antin- 
gen äro  omedelbart  vissa  eller  förut  bevisade,  ådagalägga  hans 
nödvändiga  sanning  eller  JiistorisJca  giltighet.  Kristendomens  san- 
ning skulle  sålunda  komma  att  hvila  på  bevisningsgrunderna.,  hvilka 
för  att  hafva  bevisningskraft  för  alla  måste  ega  en  allmängiltig 
visshet  af  apodiktisk  eller  assertorisk  natur,  och  då  bevisen  på 
grundvalen  häraf  vilja  åstadkomma  visshet  om  kristendomen,  blir 
denna  jemt  så  stor  som  den  dessa  ega,  förutsatt  att  en  logiskt 
rigtig  härledning  ur  dem  försiggår. 

Man  brukar  indela  bevisen  med  afseende  på  källan  för  bevis- 
ningsgrunden i  rationela  och  empiriska,  dessa  senare  då  tagna  i  en 
så  vidsträckt  betydelse,  att  de  äfven  i  sig  innesluta  de  historiska. 
Alldenstund  det  endast  är  genom  de  förstnämda  som  en,  strängt 
taget,  apodiktisk  visshet  af  allmängiltig  natur  vinnes,  vilja  vi  börja 
med  dem  såsom  bevis  i  egentlig  mening.  Här  hvilar  vissheten 
ytterst  på  tankelagarne,  så  att  om  ett  sådant  bevis  för  kristendo- 
mens sanning  gifves,  innebär  förnekandet  af  denna  sanning  ytterst 
ett  förnekande  af  nämda  lagar.  Sjelfva  försöket  att  på  detta  sätt 
bevisa  kristendomen  förutsätter,  att  en  kunskap  om  honom  såsom 
verklig  förefinnes,  ty  i  motsatt  fall  skulle  ingen  komma  på  den  tan- 
ken att  ur  bevisningsgrunder  söka  härleda  hans  nödvändighet,  och 
det  som  genom  beviset  åsyftas  är  följaktligen  endast  att  höja  denna 
förefintliga  kunskap  till  allmängiltighet  och  nödvändighet. 

Se  vi  närmare  efter  hvad  detta  allt  mera  in  concreto  betyder, 
märka  vi  först  såsom  sjelfklart,  det  fordran  på  att  bevisningsgrun- 
derna skola  vara  otvifvelaktigt  vissa  utesluter  såsom  ogiltiga  alla 
bevis,  hvilka  utgå  från  icke  fullt  vissa  sådana.  Härigenom  inses 
lätt,  det  man  för  att  bevisa  kristendomen  icke  eger  rätt  att  till 
bevisningsgrunder  använda  moment  af  honom  sjelf  såsom  uppen- 
barelse, Skrift,  inspiration,  kyrka  eller  det  kristna  gudsbegreppet, 
då  dessa  i  egenskap  af  kristna  realiteter,  hvilka  jemte  andra  dylika 
konstituera  kristendomen,  icke  vid  beviset  för  honom  få  förutsättas 
såsom  vissa.  De  på  dessa  och  dylika  grunder  hvilande  bevisen 
förete  icke  blott  en  petitio  principii,  utan  äfven  en  circiäus  in  de- 
monstrando,   enär  bevisningsgrunderna  äro  liktydiga  med  demon- 
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strandum  sjelf  till  en  viss  sida  och  detta  oaktadt  uppställas  såsom 
grunder,  då  de  deremot  såsom  följder  skulle  utgöra  moment  i  be- 
visen. 

Den  allmännaste  formen  för  nu  åsyftade  bevis  är  uppenharel- 
seheviset,  hvilket  i  den  historiska  mångfald  af  sätt,  hvarpå  det  blif- 
vit  fattadt,  innehåller  ett  kompliceradt  felslut.  Vare  sig  man  här- 
vid utgår  från  gudshegreppet  eller  mennishans  hegrepp  eller  religio- 
nens begrepp,  förfelas  det  åsyftade  målet,  enär  man  dermed,  om 
beviset  för  öfrigt  vore  bindande  i  sina  mångskiftande  former,  på 
sin  höjd  endast  kommer  till  ett  allmänt  uppenbarelsebegrepp  eller 
blott  genom  en  cirhel  till  det  Jcristna  eller  endast  till  ett  subjektivt 
beJiof  af  uppenbarelse  o.  s.  v.  efter  bevisets  olika  formuleringar. 

Ungefär  på  enahanda  sätt  förhåller  det  sig  med  beviset  från 
religionens  väsen,  vare  sig  man  härvid  utgår  från  ett  allmänt  reli- 
gionshegrepp,  eller  man  reproducerar  det  gamla  vanliga  försöket 
att  ur  den  sanna  religionens  idé  såsom  en  abstraktion  ur  kristen- 
domen bevisa  sanningen  af  honom  såsom  realisationen  af  denna  idé. 

Beviset  skulle  äfven  utgöra  en  logisM  rigtig  härledning  ur  be- 
visningsgrunderna eller  ega  kontinuitet.  Mot  denna  regel  fela  de, 
hvilka  tro  sig  bevisa  kristendomens  sanning,  i  den  mån  de  för- 
mena sig  hafva  uppvisat,  att  han  tillfredsställer  menniskans  etisM 
religiösa  hehof,  enär  de  begå  en  saltus  in  demonstrando  genom  att 
underlåta  att  uppvisa  den  kontinuitet,  som  skulle  förmedla  dessa 
båda  förhållanden.  Det  som  tillfredsställer  menniskans  etiskt  reli- 
giösa behof,  det  är  förutsättningen,  är  sant  just  genom  att  tillfreds- 
ställa nämda  behof.  Hvem  garanterar  härvid,  att  dessa  behof  ens 
ega  rätt  att  bli  uppfylda,  och  för  öfrigt  äro  de,  i  den  mån  kristen- 
domen tillfredsställer  dem,  till  sin  individuela  bestämdhet,  såsom 
de  af  kristendomen  tillfredsställas,  en  verkan  af  honom  och  alltså 
sjelfva,  så  bestämda,  en  kristen  realitet.  Beviset  rör  sig  sålunda 
äfven  i  en  cirkel,  på  samma  gång  det  utgör  en  én C^aa cg  sig 
äXXo  yévog,  enär  det  icke  var  fråga  om  att  bevisa,  att  kristen- 
domen tillfredsställer  de  allmänna  etiskt  religiösa  behofven,  ty  detta 
är  det  enda,  som  deraf  följer. 

De  inom  den  apologetiska  literaturen  ofta  förekommande  s.  k. 
argumenta  e  concessis  eller  ad  hominem^  hvilka  stödja  sig  på  något 
subjektivt  hos  dem,  som  skola  öfverbevisas,  äro  endast  skenbara 
bevis.  En  vanlig  form  af  dessa  bevis  utgöra  argumenta  ad  vere- 
cundiam,,  hvilka  hafva  sin  bevisningsgrund  i  vördnaden  för  en  åbe- 
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ropad  auktoritet  såsom  Skriften^  traditionen  eller,  i  enlighet  med 
en  särskildt  i  våra  dagar  förekommande  praxis,  för  en  dylik  auk- 
toritet hos  personer,  hvilka  i  en  eller  aonan  rigtning  gjort  sig  be- 
römda 1).  Felet  är  här  petitio  principii,  som  äfven  föreligger  i  de 
likaledes  blott  skenbara  kristendomsbevisen,  vid  hvilka  bevisnings- 
grunden måste  söka  sitt  stöd  i  åberopande  af  okunnighet  om  den 
hos  de  personer,  inför  hvilka  de  föras,  eller  vädjan  till  deras  indi- 
viduela  böjelser  och  förhoppningar  m.  m. 

JVJed  det  vi  nu  yttrat  vilja  vi  ingalunda  hafva  frånkänt  alla 
sådana  betraktelsesätt,  som  de  granskade  kristendomsbevisen  inne- 
hålla, all  apologetisk  betydelse,  blott  man  tillbörligt  reducerar  de 
härvid  allt  för  ofta  till  grund  liggande  anspråken  att  dermed  åstad- 
komma allmängiltiga  och  nödvändiga  bevis  för  kristendomens  san- 
ning. Det  kan  t.  ex.  vara  stärkande  för  den,  som  redan  tror  på 
kristendomen,  att  göra  sådana  iakttagelser,  som  de  s.  k.  bevisen, 
rätt  fattade,  innehålla,  och  härigenom  kunna  äfven  bl.  a.  bidrag 
vinnas  till  insigt  om,  att  kristendomen  har  stora  företräden  fram- 
för alla  icke-kristna  religioner,  om  ock  härmed,  så  vidt  man 
mäter  resultatet  efter  strängt  vetenskaplig  måttstock,  endast  hans 
religiösa  företräden,  ej  hans  absoluta  sanning  ådagalägges. 

Efter  det  vi  nu  sett,  att  flere  af  de  mest  anlitade  kristen- 
domsbevisen af  rationel  natur  icke  bestått  profvet  gent  emot  de 
fordringar  man  har  att  ställa  på  dylika,  så  vilja  vi  slutligen  för  att 
dermed  komma  till  klarhet  beträffande  alla  bevis  af  slik  art  till 
behandling  upptaga  den  frågan:  kan  kristendomen  genofn  något 
slags  bevis  i  den  vägen  framdemonstreras  såsom  allmängiltig  och 
nödvändig  sanning?  Svaret  kommer  naturligen  härvid  att  bestäm- 
mas af  hvad  kristendomen  till  sitt  innersta  väsen  är.  I  det  före- 
gående funno  vi  detta  böra  uttryckas  dermed,  att  han  är  det  ge- 
nom Jesus  Kristus  förmedlade  förhållandet  emellan  menniskan  och 


1)  I  fråga  om  detta  vädjande  till  så  kallade  store  mäns  auktoritet  ge- 
nom reproducerande  af  lösryckta  satser  från  deras  arbeten  eller  muntliga  ytt- 
randen m.  m.,  så  synas  oss  flere  af  vår  tids  literära  produkter  på  det  apolo- 
g etiska  området,  i  stället  för  att,  såsom  man  härvid  ofta  tyckes  förmena,  lägga 
styrka  i  dagen,  just  dermed  förråda  f<in  inre  svaghet  och  detta  icke  blott  ge- 
nom detta  förfaringssätt  i  och  för  sig  uti  den  omfattning,  hvarunder  det  fö- 
rekommer, utan  särskildt  genom  det  sätt,  hvarpå  det  brukar  praktiseras.  Man 
jemföre  Flugel,  die  spekulative  Theologie  der  Gegenw.,  sid.  125  ff,  der  kon- 
kreta exempel  anföras. 
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Gud  i  den  Helige  Ande.  Så  framstår  han  till  sin  allmänna  be- 
stämdhet enligt  såväl  historiens  som  erfarenhetens  vitnesbörd.  Han 
är  sålunda  ej  en  blott  insigt,  hvilken  i  egenskap  af  sådan  skulle 
kunna  till  sin  nödvändighet  härledas  ur  en  eller  flere  andra  insig- 
ter.  Huruvida  derföre  kristendomen  skall  kunna  till  sin  sanning 
bevisas  såsom  det  han  är  och  vill  vara  sammanhänger  på  det  in- 
nersta med  den  allmänna  frågan:  kan  ett  lifsförhåUande  eller  ett 
existentialförhållande  såsom  något  individuelt  till  sin  sanning  här- 
ledas ur  apodiktiskt  vissa  bevisningsgrunder?  Svaret  måste  bli  ne- 
kande: det  individuela  lian  aldrig  bevisas.  Det  kan  endast  framstå 
med  fahtish  visshet^  ej  med  apodiktisk. 

Men  kunna  icke  då  erfarenhetsbevisen,  till  hvilka  äfven  de 
historiska  höra,  duga  såsom  allmängiltiga  bevis?  Då  det  icke  är 
möjligt  att  a  priori  bevisa  kristendomens  nödvändiga  sanning,  så 
är  det  måhända  möjligt  att  a  posteriori  göra  det.  Äfven  här  måste 
svaret  utfalla  nekande.  Erfarenhetsbevisen,  inclusive  de  historiska, 
äro  här  såsom  bevis  endast  mägtiga  att  ådagalägga  sannoliJchcten 
af  demonstrandum.  Genom  dem  vinnes  aldrig  oemotsäglig  visshet. 
Instanser  äro  i  fråga  om  den  genom  dem  vunna  vissheten  alltid 
möjliga.  Sålunda  vinnes  genom  de  hit  hörande  ofta  förekommande 
argiimenta  e  vaticiniis  et  miraculis,  bevisen  för  de  bibliska  böcker- 
nas äkthet  m.  fl.  dylika,  strängt  taget,  blott  sannolikhet,  hvilken 
förvandlar  sig  till  osannolikhet  för  den,  som  finner  sig  öfvertygad 
om  omöjligheten  af  uppenbarelse,  under  m.  m.  De  vanliga  erfaren- 
hetsbevisen i  inskränkt  mening  hvila  på  erfarenheten  om  kristen- 
domens frälsningskraft  och  äro  derföre  giltiga  endast  för  den,  som 
eger  denna  erfarenhet  med  ty  åtföljande  visshet.  Sådana  empiri- 
ska och  historiska  bevis  för  den  kristna  sanningen  äro  följaktligen 
blott  dugliga  att  åstadkomma  en  yttre  visshet  om  det,  hvarom  re- 
dan en  inre  vunnits,  eller  att  på  sin  höjd  på  grundvalen  af  denna 
åstadkomma  en  utvidgning  i  mera  periferiska  enskildheter. 

Då  det  nu  förhåller  sig  så  och  måste  förhålla  sig  så  med  samt- 
liga historiskt  förefintliga  kristendomsbevis  och  man  detta  oaktadt 
dermed  ofta  trott  sig  på  ett  fullt  bindande  och  för  alla  giltigt  sätt 
hafva  ådagalagt  kristendomens  sanning,  har  man  genom  detta  sitt 
tillvägagåendc  mera  skadat  än  gagnat  kristendomens  sak,  i  det  man 
härvid  förbisett,  att  hans  egen  natur  omöjliggör  alla  bevis  af  det 
slag,  som  man  härmed  trott  sig  hafva  åstadkommit.  Att  dylika 
bevis  kunna  blifva  bindande  ligger  icke  i  sjelfva  beviset  såsom  så- 
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dant,  i  hvilket  fall  de  skulle  hafva  med  sig  en  allmängiltig  visshet 
äfven  för  den  naturliga  menniskan,  utan  beror  på  förefintligheten 
af  andra  sMl,  hvilka  bidraga  till  att  det  blir  det.  De  äro  följ- 
aktligen endast  ht/potetiska  nödvändigJietsbevis,  emedan  de  såsom  i 
allmänhet  varande  af  kristianocentrisk  natur  ega  bestämda,  genom 
kristen  erfarenhet  omedelbart  vissa  sanningar  till  förutsättning,  och 
då  dessa  såsom  sådana  icke  finnas  till  för  den  naturliga  menniskan, 
saknar  beviset  för  henne  bevisningskraft.  Bevisningsgrunden  är  så- 
lunda ej  vunnen  på  blott  intellektuel  väg  och  utgör  ej  en  blott 
naturlig  sanning.  Den  naturliga  sanningen  kan  ej  bilda  bryggan 
till  den  kristna.  Hvad  som  för  öfrigt  är  säkert,  det  är,  att  den 
verkliga  vissheten  om  kristendomen  aldrig  hlifvit  vunnen  på  detta 
sätt,  liksom  det  äfven  står  fast,  att,  om  kristendomen  blott  vore 
något,  som  till  sin  visshetssida  kunde  tillegnas  på  den  vanliga  be- 
visföringens väg,  han  icke  längre  skulle  vara  identisk  med  sig  sjelf, 
sådan  han  framträder  i  historia  och  erfarenhet^  enär  han  historiskt 
ger  sig  ut  och  i  erfarenhen  bekräftar  sig  såsom  något,  hvilket  den 
naturliga  menniskan  icke  i  egenskap  af  blott  sådan  kan  begripa. 
Den  vanliga  apologetiken  söker  undanrödja  de  motsägelser  kristen- 
domen alltid  för  det  blott  naturliga  förståndet  måste  förete,  icke 
besinnande,  att  dessa  endast  på  den  kristianocentriska  lifserfaren- 
hetens  väg  låta  sig  upphäfva. 

Rörande  denna  apologetikens  fruktlösa  sträfvan  och  oklarhet  i 
sina  bemödanden  yttrar  sig  Frank  träffande  sålunda*):  »Als  fest- 
stehendes  Axiom  der  christlichen  Erkenntniss  diirfen  wir  es  aus- 
sprechen,  dass  die  christliche  Ueberzeugung,  um  deren  Weckung, 
Stärkung,  Behauptung  es  sich  in  jenen  apologetischen  Arbeiten 
handelt,  zu  ihren  v^^esentlichen  Factoren  nicht  die  Mittel  mensch- 
licher  Verständigung,  den  Nachweis  der  Geschichtlichkeit,  der 
Denkbarkeit,  der  Widerspruchslosigkeit,  der  logischen  Consequenz 
des  Christenthums  u.  dgl.  m.  habe,  sondern  jene  geistlich-sittlichen 
Kräfte,  v^elche  dem  Christenthum  von  seiner  göttlichen  Griindung 
her  eingeboren  allein  aber  auch  vollständig  dazu  im  Stande  sind, 
den  christlichen  Glauben  zu  v^ecken,  zu  nähren  und  zu  erhalten.  Wäre 
es  möglich,  auf  jenem  Wege  der  Verständigung  und  des  mensch- 
lichen  Beweises   die  Hinnahme   des   christlichen  Ideenkreises  zu 

1)  Syst.  d.  Gew.,  sid.  18.  Vi  återgifva  här  hithörande  berömda  ställe  i 
sin  helhet,  oaktadt  vi  redan  i  det  föregående  (sid.  91)  varit  i  tillfälle  att  taga 
hänsyn  dertill. 
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bewirken  und  von  der  Wahrheit  desselben  zu  uberzeugen,  so  wurde 
der  Erfolg  gerade  nicht  derjenige  sein,  welchen  die  Apologetik 
erstrebte ;  diese  so  hervorgebrachte  Ueberzeugung  wäre  etwas  ganz 
Anderes  als  der  Glaube,  welchen  sie  hervorbringen  wollte  und 
welcher  allein  nach  christlicher  Schätzung  einen  Werth  hat.  Ja  die 
Apologetik  darf,  wenn  sie  sich  recht  versteht,  gar  nicht  einmal 
wollen,  dass  der  Erfolg  der  Absicht  entspreche:  denn  käme  derselbe 
damit  iiberein,  so  wäre  damit  thatsächlich  ein  Beweis  gegen  die 
Wahrheit  des  Christenthums  geliefert,  deren  man  vergewissert 
werden  könnte  durch  andere  als  die  göttlich  dafur  bestimmten 
Factoren.  Es  kommt  noch  ein  Weiteres  hinzu.  Wenn  die  Apo- 
logetik, wie  vielfach  geschieht,  ihre  Begriindung  der  christlichen 
Wahrheit  an  die  Gegner  derselben  und  iiberhaupt  an  die  ausser- 
halb  derselben  Stehenden  richtet,  um  ihre  Einwurfe  niederzuschla- 
gen  und  sie  eines  Besseren  zu  belehren,  so  vergisst  sie,  dass  sie 
zu  gleicher  Zeit  ein  wesentliches  Stlick  dieser  Wahrheit  preiszu- 
geben  in  Gefahr  steht,  dies  nämlich,  dass  dieselbe  mindestens  in 
ihrem  Centrum  dem  'naturlichen  Menschen'  eine  Thorheit  ist  und 
nicht  aufhören  kann,  eine  Thorheit  zu  sein,  so  länge  sie  sich  selbst 
gleich  bleibt.  Es  tritt  hier,  nur  nach  einer  andern  Kichtung  hin 
derselbe  Fall  ein,  wie  dort,  wo  wir  den  Erfolg  der  christlichen 
Ueberzeugung  im  Augc  hatten.  In  dem  Masse,  als  es  gelänge, 
die  Anstösse  zu  beseitigen,  welche  das  Christenthum  dem  naturli- 
chen Menschen  darbietet,  wiirde  es  selbst  seiner  wesentlichen  Kraft 
und  Wahrheit  entkleidet,  und  das  Beweisverfahren  je  vollkomme- 
ner  und  durchschlagender  es  wäre,  desto  grundsturzender  wurde 
es  flir  die  christliche  Wahrheit  selbst:  ein  Ruin  des  Christenthums 
gerade  auf  dem  Punkte,  wo  man  es  begrlindet  zu  haben  glaubte». 

Det  torde  nu  hafva  blifvit  klart,  att  apologetikens  speciela 
karakter  af  försvarsvetenskap  ej  får  sökas  i  en  henne  särskildt  till- 
kommande uppgift  att  genom  bindande  bevis  ådagalägga  sannin- 
gen af  det  innehåll,  som  de  öfriga  teoretiskt  teologiska  vetenska- 
perna till  dess  olika  sidor  skola  framställa  och  de  praktiska  an- 
vända för  sitt  ändamål.  Tager  hon  sig  en  sådan  uppgift,  omöjlig- 
gör hon  sig  sjelf  genom  att  åsyfta  något  som  hennes  objekt  icke 
tillåter.  Hon  har  att  städse  vara  medveten  om,  det  hon  såsom 
vetenskap  är  inskränkt  inom  de  gränser,  som  sättas  af  detta  hen- 
nes objekt.  Då  det  sålunda  icke  är  genom  en  slik  uppgift  hon 
låter  sig  särskilja  från  de  öfriga  vetenskaperna  af  teologisk  natur, 
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så  måste  hon  söka  sig  en  sådan  uppgift,  hvarigenom  hon  i  egen- 
skap af  försvarsvetenskap  af  särskildt  slag  och  i  eminent  grad  lian 
intaga  en  sjelfständig  ställning  i  det  teologiska  vetenskapssystemet 
och  der  tillgodose  behof  af  vetenskaplig  förklaring  af  kristendomen, 
hvilka  icke  på  annat  sätt  blifva  tillgodosedda. 

Kan  nu  alltså  icke  kyrkan  i  sin  vetenskapliga  försvarsverk- 
samhet åstadkomma  för  alla  bindande  bevis  för  sitt  vetenskapsob- 
jekt, måste  hon,  om  hon  annars  har  behof  af  en  sådan  verksam- 
het, hvilket  är  ett  faktum,  reducera  sina  anspråk  härutinnan  till 
hvad  hon  verkligen  förmår.  Det  högsta  hon  härvid  synes  oss  kunna 
åstadkomma  är  att  framlägga  den  visshet  hon  verkligen  eger  om 
kristendomen  till  denna  visshets  för  henne  verMiga  grund  och  rätt. 
Kan  kyrkan  framlägga  sin  visshet  om  de  kristna  realiteterna  i  den- 
nas enhetliga  mångfald  eller  till  visshetens  hela  system  och  detta 
så,  att  hon  på  hvarje  punkt  deraf  liksom  genom  detta  i  sin  helhet 
angifver  de  grunder  hon  eger  för  sin  visshet,  så  har  hon  dermed 
lemnat  det  högsta  försvar,  hvaraf  hon  är  mägtig  och  hvaraf  hon 
har  behof.  Vi  tro,  att  hon  kan  det,  så  vidt  vissheten  är  en  med- 
veten visshet,  och  så  långt  tidens  vetenskapliga  resurser  det  med- 
gifva,  och  derföre  vilja  vi  häruti  se  apologetikens  specifka  uppgift. 
Framlägger  kyrkan  på  nu  antydda  sätt  grunden  till  sin  visshet, 
framgår  också  i  omedelbart  sammanhang  dermed  den  verkliga  grun- 
den till  att  de,  som  ej  ega  denna  visshet,  måste  stå  uti  ett  nega- 
tivt förhållande  till  kristendomen. 

Den  uppgift  vi  härmed  hafva  velat  anvisa  åt  apologetiken 
sammanfaller  i  den  meningen  med  den,  som  hon  vanligen  fått  sig 
tillerkänd,  att  det  i  begge  fallen  är  fråga  om  den  kristna  visshe- 
ten; men  i  motsats  till  dem,  som  söka  göra  denna  beroende  af 
positiva  eller  negativa  bevis  för  innehållets  sanning  eller  låta  yttre 
kriterier  härvid  vara  det  afgörande,  anse  vi  i  medvetande  om  denna 
uppgifts  omöjlighet,  att  apologetiken  blott  har  att  systematiskt 
framställa  den  verkliga,  ej  på  sådana  grunder  hvilande  vissheten 
till  hennes  verkliga  innehåll  och  hennes  verkliga  grund.  En  annan 
väsendtlig  likhet  emellan  apologetiken,  så  fattad,  och  den  vanliga 
är  den,  att  äfven  den  förra  vill  motsvara  de  inre  och  yttre  heJiof 
af  kristendomsförsvar,  hvilka  den  senare  velat  tillfredsställa,  hvar- 
före  vi  på  grund  af  denna  inre  öfverensstämmelse  anse  apologetik 
vara  det  rätta  namnet,  som  derföre  bör  bibehållas.  Den  kristne 
har   här   gent  emot  sina  tvifvel  och  anfäktelser  ett  vetenskapligt 
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visshetssystem,  som  just  hvilar  på  de  fasta  punkter  han  sjelf  fun- 
nit, och  som  derföre,  så  länge  han  fasthåller  dessa,  bör  vara  mäg- 
tigt  att  häfva  de  tvifvel  beträffande  mera  periferiska  trosföremål, 
hvilka  enligt  erfarenheten  ofta  söka  göra  sig  gällande;  och  den 
iche-hristne  ser  kyrkan  i  ett  sådant  system  framställa  grunderna 
till  sin  visshet  äfven  emot  sådana  tvifvel,  som  i  hans  inre  uppresa 
sig  mot  den  kristna  sanningen.  Om  det  också  icke  är  mägtigt  att 
öfverbevisa  den  icke-kristne  om  kristendomens  sanning,  kan  det 
dock,  på  grund  af  den  formela  liJchet,  som  eger  rum  emellan  den 
naturliga  vissheten  och  den  kristna,  samt  den  samvetsöfvertygelse^ 
som  här  tager  sig  uttryck  inför  hans  eget  samvete  och  eget  reli- 
giösa medvetande  med  dess  åtminstone  i  minnet  qvarlefvande  er- 
farenhet af  kristendomen,  sådan  denna  i  vissa  till  räkenskap  ma- 
nande stunder  i  lifvet  trädt  honom  såsom  för  densamma  anlagd 
till  mötes,  kraftigt  bidraga  härtill.  Den  kristna  vissheten  har  näm- 
ligen en  formel  likhet  med  visshet  i  allmänhet,  liksom  hon  genom 
sitt  specifika  innehåll  skiljer  sig  ifrån  denna,  i  det  hon  ytterst 
hvilar  på  en  specifik  kristen  erfarenhet. 

Då  nu  apologetiken  är  vetenskapen  om  den  kristna  vissheten 
och  såsom  försvarsvetenskap  är  vetenskapen  om  denna  visshet  gent 
emot  angrepp  på  kristendomen  eller  vetenskapen  om  kristendo- 
men såsom  för  den  kristne  viss  trots  angreppen,  förutsätter  hon 
en  viss  erfarenhet  af  kristendomen  äfven  hos  dem,  af  hvilka  han 
till  sin  sanning  bestrides,  då  all  negation  förutsätter  en  viss  på 
medelbar  eller  omedelbar  erfarenhet  hvilande  position  äfvensom, 
för  att  också  inför  den  naturliga  menniskan  hafva  en  betydelse, 
alla  de  hestämningarj  hvilka  tillJcomma  menniskan  redan  såsom 
menniskaj  såsom  samvete,  religiöst  ach  sedligt  medvetande  i  all- 
mänhet, religiösa  anlag,  för  öfrigt  möjlighet  af  erfarenhet  öfver 
hufvud  samt  möjlighet  af  genom  erfarenhet  vunnen  visshet  m.  m. 
Den  som  nekar  allt  detta,  hos  honom  får  icke  apologetiken  vänta 
sig  någon  frukt. 

För  att  närmare  inse  hvad  apologetiken  enligt  den  henne  nu 
gifna  bestämdheten  är,  måste  vi  först  tillse  hvad  den  visshet  är,  som 
hon  härmed  får  till  objekt.  Men  innan  vi  yttra  oss  om  detta  apo- 
logetikens speciela  objekt,  den  kristna  vissheten,  vilja  vi  något  ut- 
tala oss  om  vissheten  i  allmänhet  på  grund  af  den  formela  likhet, 
som  råder  dem  emellan. 
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Visshet')  är,  i  allmänhet  uttryckt,  en  suhjeläiv  bestämdhet^ 
hvarunder  ett  subjeJct  i  sin  relation  till  ett  objeJct  är  i  något  hänse- 
ende fÖrsäJcradt  om  detta.  Hon  är  i  egenskap  häraf  den  efter  viss- 
het instinktmessigt  sträfvande  menniskoandens  oförytterliga  besitt- 
ning; ett  påstående,  som  icke  någon  skepticism  förmår  vederlägga, 
enär  det  aldrig  gifvits  och  aldrig  kan  gifvas  en  absolut  sådan, 
emedan  han  i  denna  form  upphäfver  sig  sjelf.  Sjelfva  förhållan- 
det af  visshet  förutsätter  en  af  homogenitet  möjliggjord  beröring 
mellan  subjektet  och  objektet,  d.  v.  s.  subjektets  erfarenhet  af  objektet. 

Då  vissheten  om  något  sålunda  har  sin  nödvändiga  förutsätt- 
ning i  erfarenheten  om  detta,  inses  lätt,  att  gränserna  för  henne 
såsom  verklig  falla  inom  gränserna  för  verklig  erfarenhet,  hvarigenom 
det  följaktligen  i  sista  hand  är  erfarenheten  som  till  sin  möjlighet 
bestämmer  gränserna  för  möjligheten  af  visshet.  Men  då  gränserna 
för  möjligheten  af  erfarenhet,  som  fordrar,  att  subjektet  sjelft  må- 
ste ha  objektet  närvarande  såsom  medvetandets  bestämning,  utgöra 
gränserna  för  detta  medvetandes  möjliga  bestämdhet 2),  följer,  att 
vissheten  måste  hålla  sig  inom  det  såsom  verldsmedvetandej  sjelf- 
medvetande  och  gudsmedvetande  bestämda  medvetandets  innehåll. 

Se  vi  närmare  på  arten  af  denna  trefaldiga  bestämdhet  med 
afseende  på  den  till  grund  liggande  erfarenhetens  karakter  af  att 
utgöra  antingen  en  naturlig  eller  kristen  sådan,  låter  äfven  den 
till  dessa  tre  olika  sferer  hörande  vissheten  indela  sig  uti  en  na- 
turlig och  en  kristen  visshet.  Menniskan  är  viss  om  sig  såsom  men- 
niska  och  viss  om  sig  såsom  kristen  i  dessa  olika  relationer. 

Med  afseende  på  graden  kan  vissheten  vara  af  flere  slag. 
Hennes  formelt  lägsta  grad  är  härutinnan  vissheten  på  den  rena 
omedelbarhetens  ståndpunkt,  der  subjektet  mest  är  utsatt  för  möj- 
ligheten af  misstag.    Hon  utgör  ett  subjektets  tillstånd  i  förhål- 

1)  Bland  de  teologer,  som  lemnat  bidrag  till  lösningen  af  det  kristna 
visshetsproblemet,  synas  oss  Frank  och  Dorner  intaga  främsta  rummet.  Då 
de  båda  betrakta  den  kristna  vissheten  i  sitt  sammanhang  med  visshet  i  all- 
mänhet, hafva  de  äfven  lemnat  några  korta  antydningar  beträffande  denna. 
Man  jemföre  derföre  till  vår  här  nedan  lemnade  öfversigt  öfver  vissheten  sär- 
skildt  de  motsvarande  framställningarna  i  Franks  Syst.  d.  Gew.  och  Dorners 
Glaubenslehre.  Af  öfriga  hithörande  arbeten  må  äfven  nämnas:  zur  Lehre 
v.  d.  chr.  Gewissheit,  v.  Carlblom.  På  allra  sista  tiden  har  utkommit:  den 
christlige  Vished.  Apologetiske  Uuders0gelser  med  saerligt  Hensyn  til  Franks 
»Syst.  d.  chr.  Gew.»,  af  UssiNG. 

2)  Jfr  sid.  2. 
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lande  till  ett  objekt,  hvarigenom  det  förra  har  en  omedelbar  för- 
nimmelse af  att  detta  senare  är  sant  på  det  sätt,  som  det  är  ome- 
delbart närvarande,  d.  v*  s.  förnimmelse  af  motsvarigheten  7nellan 
erfarenheten  och  objektets  vara.  Subjektet  sätter  ohjeläet  såsom  verJc- 
ligtj  så  långt  vissheten  beträffande  detsamma  sträcker  sigi).  Detta 
sättande  af  objektet  såsom  verkligt  är  nödvändigt  för  medvetandet, 
liksom  vissheten  är  det.  Här  har  objektets  bestämda  vara  blott 
karakteren  af  ett  vara  i  och  för  subjektet. 

På  den  reflelderande  ståndpunkten  inträder  en  formell  högre 
grad  af  visshet.  Allteftersom  nämligen  innehållet  i  den  omedel- 
bara vissheten  blir  föremål  för  reflexion,  öfvergår  hon  till  att  blifva 
mer  eller  mindre  medelbar,  utan  att  dock  någonsin  lemna  det  i 
erfarenheten  gifna  nödiga  fuudamentet  af  omedelbarhet.  Denna 
medelbara  visshet  hvilar  i  sista  instansen  på  sttbjeMets  egna  fria 
afgÖrande  beträffande  objektet,  hvarigenom  det  för  sin  del  besluter 
att  låta  innehållet  i  kunskapen  såsom  en  medveten  uppfattniug  af 
detta  gälla  såsom  visst  och  genom  viljans  energi  sätter  detta  beslut 
i  verkställighet  eller  utöfvar  en  visshetshandling  i  ifrågavarande 
hänseende.  Jag  kan  icke  vara  viss  om  något  på  ett  medvetet  sätt, 
med  mindre  jag  har  kunskap  härom,  och  genom  vissheten  kommer 
denna  till  ett  slags  hvilopunkt  uti  medvetandet.  På  denna  stånd- 
punkt först  löses  honflihten^  som  uppstår  genom  de  olika  intrychen^ 
i  det  kunskapen  med  sina  slutsatser  förmår  höja  sig  till  en  enhet- 
lig uppfattning  af  dessa  och  ge  uttryck  deråt  i  densamma  motsva- 
rande begrepp.  Här  utgör  vissheten  en  subjektets  öfvertygelse  om 
motsvarigheten  emellan  begrepp  och  vara.  Varat  framstår  såsom  ett 
vara  i  och  för  sig  och  icke  blott  för  subjektet.  Då  nämligen  detta 
vet  sig  såsom  sådant  allenast  i  förhållande  till  objekt,  och  då  denna 
bestämdhet  såsom  subjekt  icke  endast  framstår  såsom  följden  af  en 
frihetsakt,  emedan  affektionerna  äro  olika,  utan  derföre  äfven  af 
en  nödvändighets  akt,  inom  hvilkens  gräns  frihetsakten  realiseras, 
och  hvarigenom  subjektets  godtycke  är  uteslutet,  så  framträder 
på  grund  af  detta  senare  förhållande,  hvarigenom  subjektet  måste 
sätta  objektet  och  det  just  på  så  sätt  som  sker,  dettas  bestämd- 
het såsom  ett  vara  i  och  för  sig  och  icke  blott  såsom  ett  sådant 
i  och  för  subjektet. 


1)  Jfr  Heman,  die  Erscheinung  der  Dinge  in  der  Wahrnehraung,  sid. 
127  ff. 
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Vi  hafva  sagt,  att  den  härledda  vissheten  aldrig  förmår  frigöra 
sig  ifrån  det  omedelbara  visshetsfundament,  hvarifrån  hon  utgår. 
Till  och  med  den  matematiska  vissheten  måste  ytterst  rekurrera 
till  något  omedelbart  visst.  Detta  omedelbart  vissa,  hvarvid  all 
medelbar  visshet  ytterst  stöder  sig,  utgör  ett  vitneshörd  ur  personens 
innersta.  Men  vid  det  matematiska  förhållandet,  der  den  sinliga 
erfarenhetens  grundformer  en  gång  blifvit  förutsatta,  utan  att  jem- 
förelse  ytterligare  tarfvas  mellan  objekten  och  deras  begrepp,  är 
en  bekräftande  viljeakt  lättare  att  åstadkomma,  och  den  intellek- 
tuela  förmågan  rör  sig  med  ledighet  bland  de  enkla  föremål,  hvarom 
det  här  är  fråga;  men  så  snart  det  gäller  mera  personliga  ohjehtj 
får  visshetshandlingen  en  m.er  komplicerad  natur,  och  personens 
sjelf ständighet  tages  mera  i  anspråk.  Här  inverkar  den  etiska  prin- 
cipen i  högre  grad  på  den  intellektuela.  Det  är  derföre  svårast 
att  komma  i  besittning  af  den  sanningsvisshet,  som  är  afgörande 
för  hela  det  inre  lifvet,  enär  det  här  icke  blott  är  fråga  om  all- 
männa former,  utan  de  mest  konkreta  lifsverkligheter.  Detta  se- 
nare eger  särskildt  sin  tillämpning  på  den  religiöst  sedliga  visslie- 
tcny  hvaraf  den  kristna  utgör  ett  species. 

I  motsats  till  denna  sedligt  religiösa  visshet,  hvilken  såsom 
hvilande  på  inre  andlig  erfarenhet  kan  kallas  en  inre  visshet,  kan 
man  äfven  tala  om  en  yttre  visshet.  Denna  kan  vara  såväl  en  genom 
egen  yttre  erfarenhet  åvägabragt  sådan  som  en  på  blott  medelbar 
erfarenhet  eller  yttre  auktoritet  hvilande,  i  hvilket  fall  hon  har  sitt 
stöd  i  subjektets  tryggande  till  andras  erfarenhet.  Men  äfven  denna 
senare  visshet  har  sin  norm  i  den  genom  egen  erfarenhet  vunna 
omedelbara  vissheten,  då  det  är  genom  denna  som  subjektet  har 
sina  normer,  efter  hvilka  det  pröfvar  det  genom  auktoritet  be- 
styrkta och  efter  inre  beslut  fritt  väljer  det  att  för  sig  gälla  så- 
som visst. 

Utvecklas  de  genom  kunskapen  vunna  visshetsmomenten  till 
universalitet  och  sammanhang,  blir  resultatet  en  vetenskaplig  viss- 
hetj  hvilken  utgör  ändamålet  i  all  vetenskap.  Hon  är  en  öfverty- 
gelse  om  öfverensstämmelsen  emellan  vetenslmpsobjeläets  vara  och 
den  utvecklade  begreppsinsigten  derom.  Afven  hon  hvilar  ytterst 
på  den  omedelbara  vissheten,  som  fastställer  hennes  gränser  och 
bestämmer  hennes  styrka,  i  förening  med  de  vetenskapliga  förmed- 
lingsmoment, genom  hvilka  hon  kommit  till  stånd.  Den  omedel- 
bara  vissheten  har   dock  i  den  vetenskapliga   en  kontroll  så  till 
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vida,  som  denna  genom  sin  fordran  på  universalitet  och  samman- 
hang måste,  så  långt  möjligt  är,  upptaga  samtliga  omedelbara  viss- 
hetsmoment beträffande  sitt  objekt  samt  undanrödja  de  häri  möjli- 
gen förefintliga  motsägelserna  och  sålunda  underkasta  densamma 
en  pröfning.  Men  härvid  föreligger  äfven  på  samma  gång  en  fara 
för  misstag,  i  det  ensidighet  och  misstydning  af  erfarenheten,  så- 
som vid  all  uti  begreppsbestämning  uttryckt  och  sålunda  förmed- 
lad visshet,  lätt  kunna  insmyga  sig  äfvensom  derigenomj  att  for- 
dran på  universalitet  kan,  der  den  omedelbara  vissheten  är  otill- 
räcklig, hafva  med  sig  inskjutandet  af  sådana'  moment,  som  med 
denna  stå  i  strid,  hvarefter  hon  i  och  för  sammanhanget  missty- 
des,  eller,  om  icke  detta,  det  hela  dock  blir  falskt,  genom  att  de 
inkongruenta  momenten  icke  utgöra  följder  af  det  i  bästa  fall  rig- 
tigt  bestämda  omedelbart  vissa. 

Liksom  sålunda  förirringar  äro  möjliga  på  mångahanda  sätt, 
men  förnämligast  genom  bristande  erfarenhet^  inhongruent  liunshap 
eller  genom  håda  dessa  saker  i  förening j  så  mätes  värdet  hos  viss- 
heten i  allmänhet  företrädesvis  efter  den  till  grund  liggande  erfa- 
renhetens fidlständighet  och  sanning  samt  den  derur  utvecklade 
hunshapens  motsvarighet  dermed. 

Vissheten  pröfvas  med  anledning  häraf  säkrast  genom  förnyad 
erfarenhet  i  förening  med  å  nyo  skedd  pröfning  af  hunshapens  hon- 
gruens  dermed  eller  begreppens  motsvarighet  mot  varat,  eller,  om 
sådan  erfarenhet  icke  är  möjlig,  genom  granskning  af  erfarenhets- 
bildens moment  i  deras  enhet  och  mångfald,  samt,  om  vissheten 
hvilar  på  auktoritet,  derigenom  att  denna  åter  till  sin  bindande 
kraft  underkastas  förnyad  ompröfning.  Jemte  den  kontroll,  som 
vi  för  öfrigt  jemväl  funnit  ligga  i  den  vetenskapliga  vissheten,  är 
äfven  en  sådan  att  finna  i  den  omständigheten,  att  det  enshilda 
subjektet  utvidgas  till  ett  genereJt  sådant,  derigenom  att  det  såsom 
organisk  lem  befinner  sig  inom  sferen  af  lika  qvalificerade  sådana, 
der  samma  visshet  förefinnes,  hvarigenom  det  enskilda  subjektets 
brister  historiskt  korrigeras  och  bättre  begreppsuttryck  för  visshe- 
ten vinnas.  Detta  individens  upptagande  af  generela  visshetsmo- 
ment  försiggår  naturligen  lättast  på  mer  periferiska  punkter  under 
medvetande  om  väsendtlig  öfverensstämmelse  i  det  centrala  för- 
hållandet emellan  andras  erfarenhet  och  kunskap  om  det  visshets- 
objekt, hvarom  det  kan  vara  fråga,  i  det  subjektet  på  grund  af 
denna  centrala  öfverensstämmelse  äfven  sätter  tro  till  deras  erfsi.' 
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renhet  och  kunskap,  der  den  egna  är  otillräcklig  eller,  varande  af 
annat  innehåll,  ej  är  nog  bestyrkt  för  att  kunna  hålla  stånd  deremot. 
I  detta  fall  hvilar  vissheten  i  sina  sålunda  upptagna  moment  på  till- 
försigten  till  andras  samvetsgrannhet. 

Efter  denna  korta  öfversigt  öfver  vissheten  i  allmänhet  hafva 
vi  att  tillse  hvad  den  kristna  är  såsom  ett  species  häraf.  Afven 
hon  är  en  subjektiv  öfvertygelse,  hvari  ett  subjekt  är  i  sitt  för- 
hållande till  ett  objekt  försäkradt  om  detta.  Men  granska  vi  när- 
mare hvad  detta  innebär  på  det  kristna  området,  märkes  genast  en 
reel  sJciljalctighet  inom  denna  forméla  lihhet.  Ofvertygelsen  är  här 
af  mera  individuelt  personlig  natur,  så  att  menniskans  för  kristen- 
domen anlagda  innersta  väsen  eller  lifsgrund  är  mera  tagen  i  an- 
språk. SubjeMet  för  en  sådan  öfvertygelse  tillhör  i  sitt  förhållande 
till  objektet  deri  den  hristianocentrisha  sferen,  hvarigenom  det  höjt 
sig  öfver  den  endast  antropocentriska,  der  det  blott  naturliga  sub- 
jektet har  sin  tyngdpunkt.  Ohjehtet^  hvarom  det  kristna  subjektet 
såsom  sådant  är  försäkradt,  är  alltid  hristendomen  eller  det  natur- 
liga i  sitt  förhållande  dertill.  Då  dessa  i  egenskap  af  kristna  ob- 
jekt alltid  äro  konkreta,  d.  ä.  inom  sin  sfer  sjelf ständiga  föremål, 
intager  subjektet  i  sitt  förhållande  till  dem  en  mera  sjelf  ständig  ställ- 
ning. Det  i  relation  till  ett  slikt  föremål  vissa  subjektet  insätter 
sig  sjelf  och  vill  sig  sjelf  i  denna  relation  med  ty  åtföljande  viss- 
het på  ett  långt  intensivare  sätt,  än  fallet  är  vid  ett  förhållande 
emellan  ett  subjekt  för  visshet  om  ett  blott  abstrakt  föremål  eller 
ett  konkret  dylikt,  som  icke  på  ett  så  närgående  sätt  berör  det 
personliga  intresset,  eller  der  subjektet  kan  förhålla  sig  mer  eller 
mindre  ointresseradt  med  afseende  på  sitt  innersta  personlif. 
Enär,  på  grund  af  viljans  centrala  betydelse  för  personen,  en  men- 
niska  i  allmänhet  är  hvad  hon  vill,  kan  hon  i  allra  egentligaste 
mening  sägas  vara  hvad  hon  såsom  viljande  under  form  af  sjelf- 
ständighet  gifver  uttryck  åt,  då  hon  såsom  kristet  subjekt  besluter 
att  låta  de  kristna  objekten  för  sig  gälla  såsom  vissa. 

Men  då  all  visshet  förutsätter  en  beröring  med  åtföljande  vexel- 
verJcan  emellan  subjektet  och  objektet,  förutsätter  den  kristna  viss- 
heten en  dylik  beröring  mellan  ett  kristet  subjekt  och  ett  kristet 
objekt.  Att  subjektet  härvid  skall  vara  bestämdt  på  ett  kristet  sätt 
betingas  af  fordran  på  homogenitet  i  och  för  ett  sådant  förhållande. 
Homogeniteten  i  och  för  den  kristna  vissheten  betingas  af  den  sed- 
liga ställningen  till  objekten,  hvilken  i  sin  ordning  har  sin  betin- 
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gélse  i  gudsförhållandet,  hvarigenom  Gud  såsom  immanent  i  men- 
niskan  utgör  hennes  inre  personlifs  grund,  lag  och  ändamål.  Han 
lefver  i  det  kristna  subjektet,  och  detta  lefver  i  honom  sjelf  och 
de  af  honom  principierade  realiteterna,  hvarigenom  fordran  på  ho- 
mogenitet uppfylles,  och  denna  sjelf  stegras  genom  sagda  lifsför- 
ening.  Sålunda  möjliggöres  och  underlättas  den  för  den  kristna 
vissheten  mer  än  annars  oundgängliga  erfarenheten.  Denna  är  näm- 
ligen inom  detta  område  af  så  mycket  större  vigt,  som  blott  yttre 
grunder  mindre  än  på  andra  områden  räcka  till  och  den  härledda 
vissheten  alltid  närmare  sammanhänger  med  vissheten  i  hennes 
första  omedelbara  fullhet.  Initiativet  till  den  vissheten  fundamen- 
terande  erfarenheten  utgår  derjemte  alltid  i/rån  ohjehtet.  Deremot 
i  fråga  t.  ex.  om  den  matematiska  vissheten  har  subjektet,  som 
mera  sjelft  frambringar  denna  visshet,  i  högre  grad,  om  också  icke 
fullständigt,  lösgjort  sig  från  erfarenheten. 

Att  en  menniska,  stadd  i  ett  blott  naturligt  tillstånd,  kan  hafva 
ett  slags  erfarenhet  af  kristendomen  jemte  en  deremot  svarande 
visshet,  vilja  vi  naturligen  icke  med  det  nu  sagda  hafva  förnekat; 
blott  det  vilja  vi  hafva  framhållit,  att  hon  i  egenskap  af  endast 
naturlig  menniska  aldrig  kan  erfara  kristendomen  till  hans  innersta 
väsen  såsom  det  återstälda  gemenskapsförhållandet  emellan  menni- 
skan  och  Gud.  Hon  kan  iche  fungera  såsom  subjekt  för  en  verk- 
lig kristen  visshet^  då  denna  just  är  en  på  erfarenhet  hvilande  viss- 
het om  nämda  förhållande.  Den  naturliga  menniskans  erfarenhet 
af  kristendomen  sträcker  sig  endast  till  vissa  yttre  sidor  deraf, 
hvarigenom  den  på  blott  denna  erfarenhet  hvilande  kunskapen 
derom  med  åtföljande  visshet  neddrager  kristendomen  inom  sferen 
för  en  på  dylik  yttre  erfarenhet  hvilande  kunskap.  Kristendomens 
inre  konstitutiva  lifsinnehåll,  som  bildar  ett  existentialförhållande 
inom  menniskan  (»Guds  rike  är  invärtes  i  eder»),  är  sålunda  en- 
dast tillgängligt  för  den  kristne,  hvilken  lefver  i  detta  förhållande. 

Gränserna  för  den  kristna  vissheten  bildas  följaktligen  af  grän- 
serna för  den  specifikt  kristna  erfarenheten.  De  möjliga  objekten 
för  erfarenhet  i  allmänhet  sågo  vi  utgöras  af  verlden,  menniskan 
sjelf  och  Gud.  På  det  allmänt  menskliga  området  vinner  medve- 
tandet först  aktualitet  såsom  verldsmedvetande^  hvarefter  det  ter  sig 
såsom  aktuelt  sjelf  medvetande  och  gudsmedvetande.  Också  det  kristna 
medvetandet  framträder  såsom  bestämdt  i  denna  trefaldiga  relation. 
Härutinnan  råder  alltså  en  formel  öfverensstämmelse.  Den  religiösa 
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erfarenheten  i  sin  nödvändiga  förbindelse  med  den  etiska  anknyter 
sig  alltid,  äfven  om  icke  menniskan  kan  göra  denna  erfarenhet  af 
sig  sjelf,  till  den  naturliga,  och  i  hennes  förmedling  dermed  beva- 
ras medvetandets  enhet.  Men  den  aMualisation^  hvarom  fråga  är, 
fortgår  dock  i  en  annan  ordning  på  det  kristna  området  än  på  det 
naturliga.  Det  är  nämligen  här  gudsmedvetandet  som  först  ahtua- 
UseraSy  i  det  medvetandets  kristna  bestämningar  till  en  början 
framstå  såsom  omedelbara  gudsförnimmelser.  Sedan  alltså  den 
kristne  i  sitt  medvetande  upptagit  och  vunnit  visshet  om  sjelfva 
principen  för  de  kristna  realiteterna  eller  den  treenige  Guden  i 
hans  heliga  kärleksverksamhet  i  och  för  förverkligandet  af  dessa 
realiteter,  vinner  hans  sjelf  medvetande  aktualitet  såsom  medvetan- 
det om  sig  sjelf  beträffande  det  Guds  Ande  tillhör,  i  det  han  fin- 
ner sig  bestämd  af  de  sålunda  af  Gud  principierade  realiteterna, 
för  att  häraf  allt  mer  bestämmas  och  allt  mer  i  vilja  och  handling 
bekräfta  denna  bestämdhet  i  förhållande  till  Gud  i  första  rummet, 
men  äfven  till  sig  sjelf  och  verlden,  i  förhållande  till  hvilken  se- 
nare de  kristna  realiteterna  till  sist  framträda  för  medvetandet  un- 
der form  af  verldsmedvetande. 

Liksom  vi  sågo,  att  fallet  är  på  den  allmänna  visshetens  stånd- 
punkt, så  äro  äfven  ohjehten  för  den  kristna  vissheten  vissa  såsom 
ohjeMiva  verMigheter  och  det  icke  blott  såsom  sådana  i  och  för  sub- 
jeJctet,  om  också  detta  äfven  här  är  det  första,  hvarom  försäkran 
vinnes,  utan  tillika  såsom  egande  realitet  i  och  för  sig  sjelfva. 
Vissheten  om  denna  verklighet  framträder  faktiskt  med  till  och  med 
större  bestämdhet  än  på  det  naturliga  området.  Nödvändigheten 
för  subjektet  att  sätta  dem  såsom  objektiva  realiteter  får  här  en 
större  tvingande  kraft  just  derigenom,  att  vid  beröringen  med  dem 
initiativet  städse  utgår  från  dem  sjelfva,  "utan  att  dock  dermed  sub- 
jektets aktivitet  är  utesluten.  Hvad  beträffar  Guds  realitet j  såsom 
den  der  bestämmer  medvetandet  såsom  gudsmedvetande,  så  är  denna 
såsom  ett  vara  i  och  för  subjektet  omedelbart  satt  i  och  med  det 
kristna  subjektets  första  aktuela  framträdande,  för  att  än  ytterli- 
gare sättas  såsom  ett  vara  i  och  för  sig  genom  förmedling  af  kau- 
salitetslagen särskildt;  och  realiteten  af  de  öfriga  kristna  objekten 
sättes  äfven  med  nödvändighet,  i  och  med  det  vissheten  derom 
inträder,  och  detta  successivt,  allteftersom  denna  historiskt  fram- 
växer ur  sin  omedelbarhets  universela  fundament.  Men  denna  den 
kristna  visshetens  nödvändighet  inshränhes  naturligen  inom  det  hristna 
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suhjeldets  sfer^  så  att  det  icke  här  förhåller  sig  såsom  med  visshe- 
ten i  allmänhet,  hvilken  vi  funno  vara  oskiljaktig  ifrån  menniskans 
faktiska  bestämdhet  såsom  väsendtligen  tillkommande  henne.  Det 
gifves  ingen  aktuelt  mensklig  person  utan  visshet  i  allmänhet,  då 
det  deremot  gifves  många  utan  kristen  visshet,  men  det  gifves 
ingen  aktuelt  kristen  person  utan  kristen  visshet. 

I  den  etiskt  religiösa  Gmedelharhetens  Jundamentala  nysättning 
är  vissheten  redan  principielt  för  handen  i  enheten  af  hela  sin  mång- 
fald, men  denna  enhet  är  dock  härvid  icke  ännu  strax  närvarande 
för  det  reåekterande  medvetandet,  som  i  och  med  den  fundamen- 
tala visshetshandlingen  blott  eger  enskilda  på  speciela  erfarenhets- 
centra hvilande  visshetscentra  såsom  fasta  utgångspunMer  för  viss- 
hetens intelleMuela  förmedling.  Från  dessa  visshetscentra  utveck- 
las nämligen  vissheten  medelbart  och  detta  till  att  börja  med  deri- 
genom,  att  de  sjelfva  iklädas  sina  motsvarande  begrepp suttrychj 
hvarefter  ifrån  dessa  logiskt  fasta  punkter  vissheten  än  ytterligare 
härledes.  Detta  kan  ske  på  mångahanda  sätt  såsom  genom  kom- 
binationer af  de  olika  visshetsmomenten,  genom  analogislut,  genom 
hypoteser. 

Den  sålunda  härledda  vissheten  hvilar  följaktligen  på  den 
omedelbara,  hvarjemte  den  har  sitt  stöd  i  tilljörsigten  om,  att  sub- 
jektets formela  verksamhetsprocess  normeras  af  lagar,  hvilka  sub- 
jekt och  objekt  gemensamt  äro  underkastade.  Den  omedelbara 
vissheten  om  ett  korresponderande  identitetsförhållande  emellan  det 
subjektiva  och  objektiva  kommer  nämligen  till  användning  vid  den 
omedelbara  visshetens  teoretiska  förmedling  såväl  på  det  kristna 
området  som  på  det  allmänmenskliga.  Tankens  former  och  lagar 
ega  i  båda  fallen  sin  tillämpning.  Äro  tanhens  lagar  abstraMioner 
från  erfarenheten,  kan  man  från  denna  synpunkt  säga,  att  den  olika 
beskaffenheten  af  erfarenheten,  allteftersom  hon  är  naturlig  eller 
kristen,  fordrar  tillämpningen  af  oliJca  lagar,  så  att  man  icke  får 
på  det  kristna  området  tillämpa  sin  naturliga  erfarenhets  lagar,  så 
vidt  dessa  tillkomma  henne  i  egenskap  af  den  specifika  karakteren 
af  att  vara  blott  naturlig  sådan,  utan  här  är  det  den  kristna  erfa- 
renhetens egna  lagar  som  äro  normerande.  Egentligen  taladt,  är  det 
naturligtvis  samma  lagar,  det  menskliga  tänkandets  lagar,  hvilka  i 
båda  fallen  komma  till  användning,  men  såsom  det  kristna  tänkan- 
dets lagar  få  de  ett  större  omfång  och  dermed  en  större  tillämp- 
ningssfer  i  och  genom  det  tillägg  i  erfarenheten,  som  tillkommer 
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genom  den  specifikt  kristna.  Kristendomens  fakta  vilja  visserligen 
alla  vara  underkastade  t.  ex.  den  tillräckliga  grundens  lag,  men 
se  vi  närmare  på  den  speciela  tillämpningen  deraf  på  det  kristna 
området,  eger  här  det  förhållandet  rum,  att  erfarenheten  om  en 
öfvernaturlig  kausalitet  gör  sig  gällande,  hvarföre  denna  kausalitets 
lag  här  kommer  till  bruk.  Det  är  derföre  endast  ett  felslut,  om 
man  t.  ex.  säger,  att,  efter  som  den  naturliga  erfarenhetssferen 
icke  känner  någon  förklaringsgrund  till  underverken,  sådana  på 
grund  deraf  icke  äro  möjliga.  Den  kristna  erfarenheten  känner  en 
dylik  förklaringsgrund,  hvarför  den  tillräckliga  grundens  lag  här 
tillåter  möjligheten  af  under  och  derföre  i  detta  sitt  större  omfång 
bör  komma  till  användning  i  fråga  om  dessa. 

Då  all  visshet  visat  sig  i  sista  hand  ega  sin  karakter  från  den 
erfarenhet,  hvarpå  hon  ytterst  hvilar,  och  således  äfven  den  kristna 
vissheten  får  sin  individuela  pregel  från  den  specifikt  kristna  erfa- 
renhet, h varvid  hon  har  sitt  yttersta  stöd,  måste  vi,  för  att  vinna 
närmare  klarhet  öfver  hvad  denna  kristna  visshet  till  sitt  väsen  är, 
mera  i  enskildhet  undersöka  den  kristna  erfarenhetens  väsen.  Den 
kristna  erfarenheten  är  till  sitt  innersta  väsen  troserfarenhet.  Denna 
troserfarenhet  kan  vara  af  två  väsendtligen  olika  antingen  en 

erfarenhet  af  i  första  hand  rent  omedelbar  natur  eller  ock  en  en- 
dast medelbar  eller  historiskt  förmedlad  sådan. 

Liksom  man  derföre  på  det  kristna  området  kan  tala  om  en 
blott  historisJc  tro,  kan  man  äfven  tala  om  en  blott  historisJc  viss- 
het. Denna  historiska  tro  kan  vara  såväl  en  yttre  hyrMig  allmän- 
tro  som  en  yttre  slzrifttro.  I  hvilket  fall  som  helst  är  den  dermed 
förenade  vissheten  blott  en  vilkorlig  visshet  eller  allenast  hvilande 
på  nämda  auktoriteter  såsom  endast  yttre  realiteter,  hvarföre  den 
blott  på  detta  sätt  visse,  så  snart  sjelfständigheten  vinner  aktuali- 
tet, lätt  är  utsatt  för  tvifvel  beträlFande  sitt  trosinnehåll.  Här  är 
sålunda  ännu  icke  den  verkligen  kristna  eller  den  på  egen  inre 
lifserfarenhet  hvilande  vissheten  vunnen,  hvarföre  vi  genast  vilja 
öfvergå  från  denna  blott  yttre  auktoritetstro  till  den  på  egen  inre 
lifserfarenhet  hvilande  tron. 

Den  s(inna^  inre  och  lefvande  tron  hafva  vi  i  det  föregående 
betecknat  såsom  en  religiöst  sedlig  handling.  Närmare  uttryckt,  ut- 
gör hon  den  omvändelsen  fullbordande  religiöst  sedliga  handling, 
hvarigenom  mennislcan  öfverlåter  sig  ät  Gud  och  så  tillegnar  sig 
frälsningen,  d.  ä.  praktiskt  och  teoretiskt  eller  på  ett  i  högsta  me- 
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ning  personligt  och  individuelt  sätt  upptager  kristendomens,  den 
absoluta  frälsningsreligionens,  realiteter,  hvarigenom  den  Helige  Ande 
hlifver  principen  for  ett  nytt  lif  i  nya  födelsen,  som  liar  med  sig  en 
inre  lifsgemenskap  med  Gud. 

Omvändelsen  i  sin  fullbordan  och  nya  födelsen  äro  sålunda 
samma  sah  från  olika  sidor:  omvändelsen  den  aMiva  sidan  och 
nya  födelsen  den  passiva.  Genom  omvändelsen  vill  och  sätter  det 
kristna  subjektet  sig  såsom  en  kristen  realitet,  genom  nya  födelsen 
åter  betecknas  den  Andens  akt,  hvarigenom  den  kristne  sättes  i 
sin  nya  bestämdhet  såsom  sådan.  Den  härvid  förekommande  vexel- 
verhan  har  egt  rum  ända  ifrån  omvändelsens  eller  den  religiöst 
sedliga  utvecklingens  hörjan,  och  den  saliggörande  tron  samman- 
faller med  omvändelsens  slutpunkt.  I  föreningen  af  om.vändelse,  i 
betydelse  af  tro,  och  ny  födelse,  genom  hvilka  båda  akter  menni- 
skan  gifvit  och  undfått  sig  sjelf  såsom  en  ny  skapelse,  är  vissheten 
satt  såsom  erfarenheten  om  nämda  process  för  att  allt  fort  repro- 
ducera denna  nysättning  och  härunder  utveckla  det  dermed  ome- 
delbart satta.  Hon  innebär  just  ett  det  nya  jagets  bejakande  af 
sig  sjelf  såsom  satt  och  sättande,  hvarigenom  det  gamla  jaget  för- 
nekas för  att  i  ett  fortsatt  förnekande  allt  mer  upphäfvas. 

Tron  är  sålunda  ej  en  blott  subjektiv  känsla,  utan  ett  hela 
personens  hänvändande  åt  Gud,  af  hvilken  hon  finner  sig  be- 
stämd, men  också  ett  hänvändande  åt  sig  sjelf  såsom  af  honom 
bestämd.  Friheten  spelar  vid  ifrågavarande  process  en  större  rol 
än  på  den  naturliga  erfarenhetens  område,  äfven  om  afhängigheten 
af  viljan  endast  är  relativ.  Också  med  afseende  på  den  naturliga 
erfarenheten  kan  man  visserligen  säga,  att  subjektet  till  en  viss 
grad  sjelfständigt  besitter  organet  för  erfarenheten  och  kan  göra 
bruk  deraf  samt  genom  öfning  af  detsamma  öka  resurserna  härut- 
innan,  men  alltid  tvingar  sig  dock  iakttagelsen  af  naturföremålen 
mera  på  oss,  då  deremot  här  subjektet  i  högre  grad  sjelf  sätter 
objektet  i  sin  sjelfsättning  och  detta  på  grund  af  den  större  omedel- 
barheten härvid  samt  den  inre  religiöst  sedliga frändskapen  med  objek- 
ten, hvarigenom  personens  sedliga  moment  måste  taga  ut  sin  rätt. 

Troshandlingen  är  i  följd  deraf  något,  som  så  nära  samman- 
hänger med  personens  innersta,  att  uppgifvandet  af  tron  skulle  komma 
att  bli  ungefär  liktydigt  med  att  uppgifva  sin  egen  person.  Det  är 
derföre  lättare  att  tvifla  på  hvad  man  ser  med  de  yttre  sinnena, 
än  på  det  trons  öga  skådar.    Man  har,  träffande  nog,  jemfört  tros- 
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erfarenhetens  visshet  med  en  visshet,  som  åtföljer  erfarenheten  om 
tillfrishnandet  efter  en  sjukdom.  Att  misstag  vid  vissheten  äro 
möjliga  kan  naturligtvis  icke  förnekas,  men  härvid  förhåller  det 
sig  på  samma  sätt  som  med  den  der  tillfrisknat:  möjligheten  af 
att  kunna  misstaga  sig  med  afseende  på  tillståndet  hindrar  icke  den 
som  blifvit  frisk  att  vara  öfvertjgad  derom,  i  samma  mån  han  har 
förnimmelse  deraf.  Vissheten  hvilor  alltså  ytterst  på  sig  sjelf  i  sm 
omedelbarhet,  och  visshetsförnimmelsen  har  så  mycket  större  in- 
tensitet, som  hon  utgör  en  förnimmelse  af  uppfyllelsen  af  ett  det 
djupast  hända  hehof.  Sorgen  efter  Guds  sinne  är  på  ett  grund- 
läggande sätt  stillad.  Den  nöden,  som  ligger  i  lifvets  osäkerhet, 
låter  icke  längre  på  samma  oroväckande  sätt  förnimma  sig,  sakna- 
den af  en  blifvande  tillfredsställelse  i  verlden  är  principielt  utplå- 
nad, och  i  stället  har  den  omedelbara  förnimmelsen  af  besittningen 
af  ett  obetingadt  godt,  kristendomens  lif  och  salighet,  inträdt.  Er- 
farenheten och  minnet  deraf,  att  den  genom  kristendomen  sjelf  ver- 
kade åtrån  härefter  blifvit  i  den  första  troshandlingen  tillfrcdsstäldj 
äro  det  som  Jconstituerar  den  fundamentala  vissheten. 

Den  kristna  vissheten  är  sålunda  ej  identisk  med  sjelfva  tron, 
om  hon  än  alltid  i  någon  grad  är  dermed  oskiljaktigt  förenad.  Vi 
kunna  i  allmänhet  angifva  skilnaden  dem  emellan  så,  att  vi  säga 
vissheten  utgöra  en  väscndtlig  bestämning  hos  tron.  Det  är  denna 
trons  väsendtliga  bestämning  som  i  första  rummet  får  sitt  uttryck 
i  det  hihlisha  begreppet  tro,  fattad  såsom  förtroende.  I  Gamla  Testa- 
mentet betyder  tro^)  närmast  ett  hjertats  fastgörande  och  stödjande 
egentligen  göra  fast,  sedan  förlita  sig  på,  tro),  och  i  det 
klassiska  stället  i  Hebr.  11:  1  bestämmes  hon  uttryckligen  såsom 
en  viss  och  fast  öfvertygelse  om  öfversinliga  realiteter.  Det  heter 
här :  ''EctTtv  åe  nCaTtg  iXTic^ofÅévcov  vnoCTaacg,  nqay^aTOdv  eXeyxog 
ov  ^Xrinofxévwv.  ''EXeyxog  betyder^)  öfverhevisning  såsom  resultatet 
af  den  genom  verbet  éXéyxecv  betecknade  handlingen  och  särskildt 
en  sådan  öfverhevisning  som  är  vunnen  och  eger  rum  gcnt  emot 
motsatsen  till  hennes  eget  innehåll.  Denna  trons  fasta  öfvertygelse 
hvilar  dock  på  den  såsom  följd  af  kontakten  med  objekten  härfly- 
tande visshetsförnimmelsen  och  ej  på  de  derur  framvuxna  rcflexio- 


1)  Jfr  Oehlek,  Theologie  des  Alt.  Test.s,  I,  233,  II,  162  ff. 

2)  Jfr  Meters  kommentar  till  a.  st.;  samt  Köstlin,  der  Glaube  etc, 
sid.  16. 
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nerna  m.  m.  Den  förblifvande  ursprungliga  vissheten  och  tillför- 
sigten  utgör  i  sin  omedelbarhet  det  fasta  fundament,  hvarpå  all 
ytterligare  härledd  visshet  hvilar. 

Vägen  till  detta  fasta  visshetsfundament  går  genom  samvetet^ 
der  den  gudomliga  auktoriteten  fäller  utslaget,  i  det  menniskan  i 
hjertat  såsom  samvetets  säte  på  ett  centralt  sätt  hängifver  sig  åt 
den  gudomliga  sanningen,  och  sedan  fritt  mottager  vissheten  derom 
såsom  en  gudomlig  gåfva,  efter  att  genom  dragningen  till  hennes 
innehåll  hafva  i  samvetet  bestämt  sig  der/ör.  Samvetet  producerar 
nämligen  ej  af  sig  sjelft  vissheten,  utan  är  härvid  blott  det  homo- 
gena organet,  som  genom  sin  rapport  med  Gud  såsom  en  sedlig 
magt  tillika  utgör  den  domstol,  inför  hvilken  den  kristne  besluter 
att  låta  den  sanning,  om  hvilken  han  här  blifvit  omedelbart  öfver- 
bevisad,  för  sig  gälla  såsom  sådan. 

I  det  genom  trosöfverlåtelsen  möjliggjorda  och  af  Anden  prin- 
cipierade  nya  lifvet  upplåter  sig  under  den  kristnes  fortsatta  ge- 
mensJcap  med  Gud  hans  medvetande  mer  och  mer  för  mottagande 
af  de  gudomliga  realiteterna,  genom  hvilken  inre  meddelelse  den  ^ 
fundamentala  vissheten  utvecklas  och  allt  fort  tillväxer,  hvarigenom 
ljus  i  ökadt  mått  utbreder  sig  öfver  ej  blott  det  närvarande  och 
förflutna,  utan  också  det  tilllwmmande.  Särskildt  i  mera  betydel- 
sefulla moment  i  lifvet,  hvarunder  detta  i  sin  evighetsbestämdhet 
har  medvetandet  om  evighetstillvaron  mera  lifligt  för  sig,  såsom 
t.  ex.  i  dödsögonblicket,  synes  vissheten  i  sina  personliga  lifscen- 
tra  kunna  antaga  en  hela  personen  liksom  förklarande  gestalt. 
Blifvandet  fortgår  allt  jemt  genom  de  faktorer,  hvarigenom  den 
fundamentala  nysättningen  kommit  till  stånd.  Ändens  inre  fort- 
gående vitnesbörd  åtfölja  såsom  sanningsgarantier.  Men  det  är 
vitnesbörd  af  Anden  i  hans  personliga  förening  med  mennisJcans 
andCj  hvarigenom  visshetens  subjektiva  karakter  bevaras  (»Guds 
Ande  vitnar  med  vår  ande.,  att  vi  äro  Guds  barn»).  Yttre  vitnes- 
börd mottagas  i  deras  samhörighet  och  öfverensstämmelse  med  de 
omedelbara.  Det  blir  ett  fortsatt  görande  af  sanningen,  och  den 
som  gör  sanningen  kommer  i  ljuset  och  varder  förnimmande,  att 
Kristi  lära  är  af  Gud.  Skriften  blir  i  sin  omedelbarhet  mer  och 
mer  viss  genom  sin  betydelse  för  vinnandet  af  samt  sin  öfverens- 
stämmelse och  sammanhörighet  med  de  omedelbart  vissa  grundvit- 
nesbörden.  Genom  hjertats  fortsatta  renande  under  det  nya  lifvets 
utveckling  i  helgelsen  utvecklas  gudsmedvetandets  visshet  i  och  med 
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det  härmed  åtföljande  klarare  skådandet  af  Gud  (de  renhjertade 
skola  se  Gud),  och  genom  den  härpå  baserade  sjelfkännedomens 
utveckling  tillväxer  äfven  sjelf medvetandets  visshet,  och  från  dessa 
det  kristna  medvetandets  ljuspunkter  får  äfven  det  kristna  verlds- 
medvetandet  en  klarare  belysning. 

Den  sålunda  förefintliga  omedelbara  vissheten,  hvarunder  de 
kristna  objekten,  på  detta  sätt  för  medvetandet  närvarande,  i  hela 
sin  konkreta  fullhet  bestämma  detsamma,  vinner  genom  reflexion 
härpå  ytterligare  en  formel  utveclding,  och  förmedlad  genom  för- 
ståndet antager  hon  en  medelbarhetens  gestalt^  hvilken  med  lika 
nödvändighet  som  på  det  naturliga  området  framträder  i  begreppets 
drägt^  baserad  på  öfvertygelse  om  öfverensstämmelse  mellan  objeJc- 
tens  vara  och  begrepp.  Dock  förmedlas  aldrig  hela  den  omedelbara 
visshetens  innehåll,  utan  här  liksom  i  fråga  om  vissheten  i  allmän- 
het förblifva  flere  moment  allt  fort  oförmedlade.  Den  kristna  viss- 
hetens vetande  har  sina  gränser  lika  väl  som  allt  annat  vetande. 
Ja,  man  måste  tillstå,  att  på  grund  af  det  här  förefintliga  inne- 
hållets jemförelsevis  mer  konkreta  bestämdhet  flere  moment  än  be- 
träffande vissheten  på  det  naturliga  området  gvarstå  i  sin  ursprung- 
liga oförmedlade  rikedom,  och  de  som  höjas  till  begreppsbestämd- 
het bibehålla  äfven  här  alltid  en  mer  konkret  gestalt.  Dock  fram- 
träda de  städse  med  en  inom  sin  sfer  större  nödvändighet  i  följd 
af  större  behof  att  inlägga  sådan. 

Utom  genom  slutsatser  från  det  omedelbart  vissa  och  den 
härur  direkt  härledda  medelbara  vissheten  samt  den  ytterligare 
förmedling,  som  på  grundvalen  häraf  eger  rum,  försiggår  äfven  en 
visshetens  extensiva  ntveclding  genom  upptagande  af  yttre  visshets- 
moment. Detta  senare  sker  i  sammanhang  med  den  fundamentala 
vissheten,  i  förening  med  hvilken  dessa  yttre  visshetsmoment  ega 
sitt  stöd  och  personliga  intresse.  Men  det  är  härvid  så  mycket 
svårare  att  upptaga  dylika  moment,  som  det  gäller  mer  konkreta 
föremål,  hvilka  genom  sin  mera  sjelfständiga  karakter  i  och  för 
tillegnandet  taga  en  mera  sjelfständig  afgörelse  å  subjektets  sida  i 
anspråk.  Den  blott  på  auktoritet  hvilande  vissheten  eger  endast 
såsom  genomgångsstadium  för  den  verkliga  vissheten  sitt  berätti- 
gande. Den  kristne  tror  icke  blott  för  andras  tals  skull,  utan  han 
har  sjelf  hört  och  förnummit  hvad  han  upptager  såsom  visst.  Men  då 
han  icke  sjelf  hört  och  förnummit  allt  hvad  han  härutinnan  behöfver, 
så  upptager  han  efter  detta,  hvilket  han  erfarit  såsom  visst,  det 
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genom  auktoritet  förmedlade,  i  den  mån  det  förmår  uppbäras  af 
den  egna  vissheten,  samt  i  den  mån  han  såsom  allt  jemt  i  någon 
grad  ännu  omyndig  behöfver  lita  till  andras  auktoritet.  Genom  att 
derunder  dock  pröfva  sin  aiihtoritet  lägger  han  sin  sj el f ständighet 
i  dagen.  Pröfningen  sker  nämligen  på  det  sätt,  att  auktoriteten 
såsom  ett  blott  yttre  stöd  för  något  mätes  efter  egna  inre  hestäm- 
ningsgrimder  eller  ifrån  erfarenheten  hemtade  lagar,  hvarigenom 
hon  öfvergår  från  att  vara  en  blott  på  yttre  sätt  bindande  till  en 
inre,  i  det  bestämningsgrunderna  såsom  ur  erfarenheten  förvärfvade 
lagar  utgöra  en  inre  besittning. 

Då  det  genom  auktoritet  gifna  i  egenskap  af  blott  sådant 
hvarken  kan  bevisas  eller  erfaras,  kan  det  endast  föra  nära  evidens. 
Den  fulla  tillförlitligheten  inträder  först,  sedan  behofvet  af  aukto- 
riteten såsom  en  blott  yttre  icke  längre  gör  sig  gällande  i  och  för 
de  inre  lifsbehofven,  eller  sedan  den  fundamentala  vissheten  blif- 
vit  verklig.  Det  är  genom  JcgrJcan  i  egenskap  af  en  ännu  blott  yttre 
auktoritet  som  de  kristna  realiteterna  till  en  början  träda  den  per- 
sonligt aktuela  menniskan  till  mötes  och  erbjuda  sig,  hvarefter 
det  först  kan  bli  fråga  om  att  i  en  egen  inre  visshetshandling  der- 
till  intaga  en  sjelfständig  ställning.  Kyrkan  åberopar  sig  härvid 
på  Skriftens  auktoritet,  hvarföre  det  är  Skriften  inför  hvilken  den 
i  visshetshandling  inbegripna  menniskan  i  sista  hand  ställes.  Men 
innan  det  kommer  till  slutligt  afgörande,  lemnas  både  kyrkans  och 
Skriftens  blott  yttre  auktoritet,  och  menniskan  hänvisas  uteslu- 
tande till  sitt  eget  inrCj  der  den  gudomliga  nådens  krafter  äro  i 
verksamhet  i  och  för  den  sjelfständiga  troshandlingen  med  dess 
visshet.  Man  kan  härunder  tala  om  ett  tillstånd  utan  såväl  yttre 
som  inre  visshet,  hvarvid  menniskan  på  ett  sjelfständigt  sätt  förfo- 
gar öfver  sitt  väl  och  ve. 

Efter  den  grundläggande  troshandlingen  och  det  nya  lifvets 
genombrott  har  både  kyrkan  och  särskildt  Skriften  öfvergått  till 
att  utgöra  auktoriteter  med  inre  giltighet,  men  de  fortfara  äfven 
att  i  någon  mån  utgöra  yttre  auktoriteter,  om  ock  numera  aldrig 
blott  detta,  på  grund  af  det  omyndighetstillstånd  och  den  indivi- 
duela  brist,  som  mer  eller  mindre  vidlåder  h varje  menniska  under 
hela  det  jordiska  lifvet.  Den  vid  auktoritet  sålunda  fästa  visshe- 
ten är  starkare,  i  samma  mån  samstämmighet  eger  rum  mellan  flere 
subjekt.  Äfven  för  kyrkan  sjeJf  framträder  allt  jemt  nödvändig- 
heten af  Skriftens  yttre  auktoritet  och  det  dels  på  grund  af  hennes 
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delvisa  omyndighetstillstånd,  så  länge  hon  ännu  icke  nått  målet 
för  sin  utveckling,  dels  på  grund  af  hennes  egenskap  af  att  utgöra 
en  frälsningsanstalt,  den  der  genom  auktoritetens  förstadier  har  att 
uppfostra  till  en  sjelfständig  trosassimilation  med  sig. 

Från  viss  synpunkt  kan  man  säga,  att  all  kristen  visshet  ytterst 
hvilar  på  auktoritet  och  detta  icke  blott,  såsom  nyss  nämts,  i  den  me- 
ningen, att  vissa  moment  i  den  utvecklade  vissheten  uppbäras  häraf 
i  sitt  sammanhang  med  den  fundamentala,  utan  äfven  i  den  me- 
ningen, att  Gud  sjelf  vid  all  inre  sedlig  religiös  visshet  af  kristen 
natur  är  den  yttersta  visshetsgrunden,  enär  vissheten  hvilar  på  en 
gudsöfverlåtelse,  hvarunder  hans  vitnesbörd  i  samvetet  blir  af  en 
bestämmande  betydelse.  Men  härvid  är  dock  att  märka,  att  det 
är  fråga  om  en  visshet  af  sedligt  religiös  natur,  hvarigenom  det 
äfven  endast  blir  fråga  om  Gud  uti  hans  på  personlig  åtskilnad 
hvilande  personliga  gemenskap  med  menniskan.  På  grund  af  detta 
gemenskapsförhållande,  hvarpå  vissheten  följaktligen  hvilar,  inne- 
bär en  dylik  visshet  den  största  möjliga  sjelf  ständighet  å  subjek- 
tets sida,  enär  menniskan  just  är  anlagd  för  en  sådan  gemenskap. 

Derigenom  att  subjektet  sålunda  i  sin  visshetshandling  står  i 
gemenskap  med  Gud  och  vet  sig  stå  i  detta  förhållande,  har  det 
förmåga  af  att  i  denna  visshetshandling  inlägga  den  högsta  möjliga 
nödvändighet^  och  vissheten  blir  också  i  den  mån  allmängiltig,  som 
samma  förmåga  äfven  finnes  hos  andra.  Men  trots  denna  grad  af 
nödvändighet  och  den  henne  åtföljande  allmängiltigheten  blifva  de 
dock  båda  till  omfånget  mindre  än  den  nödvändighet  och  allmän- 
giltighet, som  t.  ex.  gör  sig  gällande  inom  matematiken,  då  de  äro 
inskränkta  inom  den  specielt  kristna  sferen.  Genom  känsla  af  an- 
svar inför  kristendomen  såsom  en  dömande  magt  gent  emot  syn- 
den och  såsom  den  magt,  hvilken  vill  föra  det  allmänt  menskliga 
till  sin  sanning,  samt  genom  denna  känslas  större  eller  mindre 
styrka,  allteftersom  den  ännu  blott  naturliga  menniskan  i  vissa 
moment  af  sitt  lif  gjort  mer  eller  mindre  djupa  förberedande  erfa- 
renheter af  kristendomen,  sprängas,  det  måste  erkännas,  i  viss  mening 
gränserna  för  visshetens  verkliga  partikularitet  inom  den  kristna 
sferen ;  men  då  anlagen  för  kristendomen,  hvilka  på  detta  sätt  taga 
sig  uttryck,  ännu  icke  blifvit  fullt  aktuela  i  den  specifikt  kristna 
mening,  hvarom  det  här  är  fråga,  och  hvarunder  de  ega  sin  verk- 
lighet i  det  nya  kristna  lifvets  sättande  genom  nya  födelsen,  och 
således  ej  nämda  förberedande  erfarenhet  såsom  ännu  icke  specifikt 
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kristen  har  med  sig  en  verkligt  kristen  visshet,  så  låter  uttrycket 
partikularitet  om  dem  försvara  sig  från  denna  synpunkt,  enär  det 
der  blott  kan  bli  tal  om  en  större  eller  mindre  subjektiv  möjlighet 
för  verklig  kristen  erfarenhet  med  ty  åtföljande  visshet. 

När  menniskan  genom  omvändelsen  återfunnit  sitt  sanna  af 
Gud  bestämda  sjelf,  står  hon  icke  i  denna  sin  nya  bestämdhet  så- 
som ett  blott  isoleradt  jag,  utan  sammansluter  sig  med  alla  på- 
nyttfödda,  hvilka  i  sin  innersta,  mot  Gud  hänvända  sedliga  lifsgrund 
funnit  samma  Guds  egentliga  mening  med  sig  och  i  det  genom 
gudsgemenskapen  möjliggjorda  realiserandet  häraf  vunnit  samma 
af  tro,  hopp  och  kärlek  burna  inre  tillfredsställelse  af  förblifvande 
natur  med  derpå  grundad  visshet,  hvarigenom  denna  visshet  såsom 
ett  commune  bonum  inom  sin  sfer  får  ett  generelt  suhjekt,  liksom 
hon  objektivt  utbreder  sig  från  den  genom  tron  satta  grunden  öf- 
ver  trons  hela  område  och  sålunda  aktualiserar  hvad  som  fått  en 
potentiel  verklighet  redan  i  den  första  visshetshandlingen.  På 
samma  sätt  som  det  enskilda  subjektet  på  det  naturliga  området 
sammansluter  sig  med  menskligheten,  sammansluter  sig  det  en- 
skilda kristna  subjektet  med  den  kristna  menskligheten,  d.  ä. 
kyrkan;  och  se  vi  på  visshetens  individuela  gestalt  med  hänsyn 
till  såväl  de  enskilda  visshetsmomenten  som  hela  komplexen  deraf, 
sker  denna  sammanslutning  närmast  med  det  under  samma  yttre 
och  iure  betingelser  stående  kyrkosamfund,  dit  subjektet  när- 
mast hör. 

Såsom  kristet  visshets  subjekt  har  man  följaktligen  att  anse  dels 
kyrkan  i  sin  helhet  och  dels  hvar  och  en  enskild  kristen  såsom 
organisk  lem  häri.  Men  kyrkan  hafva  vi  bestämt  såsom  den  sam- 
fundsorganism, hvari  kristendomen  uppgått  och  existerar  här  på 
jorden.  Kyrkans  visshet  om  kristendomen,  sådan  han  allt  fort 
lefver  i  verlden,  är  alltså  identisk  med  kyrkans  visshet  om  sig  sjelf, 
omfattande  hennes  gudsmedvetande,  sjelfmedvetande  och  verlds- 
medvetande.  Kyrkan  är  subjekt-objekt.  Liksom  hon  är  tribunalet 
för  den  kristna  sanningens  varande  och  vardande,  så  är  hon  det 
äfven  för  den  kristna  sanningsvisshetens  varande  och  vardande.  Nu 
är  den  enskilde  kristne  viss  om  kristendomen,  i  samma  mån  han 
participerar  i  denna  kyrkans  visshet.  Han  kommer  härtill  genom 
kyrkans  förmedling,  i  det  denna  såsom  nådemedelsanstalt  förmed- 
lar den  fria  personliga  tillegnelsen  af  kristendomen  och  dermed 
alltså  af  sig  sjelf.     Vissheten  om  kyrkan  sjelf  inträder  härvid  så- 
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som  oshiJjahtigt  förenad  med  den  kristna  vissheten,  hvilken  hon 
sålunda  förmedlar,  och  är  omedelbart  satt  i  och  med  dennas  fundamen- 
tala sättning.  Hon  är  viss  såsom  generelt  subjekt  för  den  visshet, 
hvari  det  enskilda  subjektet  participerar,  eller  såsom  en  congregaiio 
sanctorum,  men  också  såsom  den  anstalt,  som  förmedlat  denna  dess 
visshet.  På  den  öfver  vissheten  reflekterande  ståndpunkten,  der  de 
enskilda  visshetsmomenten  för  tanken  framträda  uti  ett  ömsesidigt 
förhållande,  hvari  de  betinga  h varandra  på  det  sätt  och  i  den  ord- 
ning, som  sättes  af  de  enskilda  objektens  förhållande  till  subjektet 
i  och  för  den  fundamentala  visshetshandlingen,  framträder  visshe- 
ten om  kyrkan  i  dessa  olika  afseenden  såsom  först  betingad  af  fler  e 
föregående  visshetsmoment. 

Afven  vissheten  om  Skriften  såsom  en  kristen  realitet  är  oine- 
delbart  satt  i  och  med  den  fundamentala  vissheten.    På  den  reflek- 
terande ståndpunkten  ter  sig  också  denna  visshet  i  sin  slutliga  be- 
stämdhet såsom  betingad  af  flere  föregående  visshetsmoment,  men 
detta  oaktadt  kan  man  dock  säga,  att  vissheten  om  Skriften  i  viss 
mening  utgör  det  första,  hvarom  verklig  visshet  vinnes.    Vi  tala 
icke  härvid  om  det  slags  yttre  förvissning,  som,  möjligen  kan  uppstå 
med   anledning   af  reflexion   på   hennes  originela  anläggning  och 
organiska  sammanhang  m.  m.,  eller  då  man  på  slutledningens  väg 
tror  sig  inse,   det  endast  en  gudomlig  kausalitet   förmår  förklara 
den   delarne   sammanhållande  organiska  enheten  m.  m.    Vi  åsyfta 
härvid  endast  den  visshet,   som  blott  på  lif ser  far  enhetens  väg  står 
att  vinna,  samt  den  derpå  sig  grundande  syllogiswus  fidei.  Denna 
hvilar   ytterst   på   den   genom   Skriftens   egen  Ande  åstadkomna 
sj el f bevisningen^  som  är  af  omedelbar  natur.  Men  härigenom  öfver- 
tygas  vi  blott  derom,  att  Skriften  innehåller  Guds  saliggörande  ord, 
hvarigenom  hon  till  sina  enskilda  delar  blir  viss,  i  den  mån  dessa 
haft  betydelse  för  vårt  inre  lif.   I  detta  historiska  vardande  är  viss- 
heten  om   Skriften   det   första,  hvarom  inre  visshet  vinnes.  Allt 
ifrån  kallelsen,  då  Gud  genom  ordet  nalkas  menniskan  och  genom 
dettas  ljufliga  lockelser  och  uppdagande  af  hennes  naturliga  ond- 
ska  söker   draga  henne  till  sig,  ända  till  det  nya  lifvets  fullkom- 
liga genombrott  ökas  förtroendet  och  tilliten  till  det  gudomliga  or- 
det  och   särskildt   Skriften   såsom  dess  egentliga  källa,  hvarunder 
menniskan   allt   mer   lär   känna  de  gudomliga  realiteterna  och  sig 
sjelf  i  sitt   förhållande   till   dem.    När   derföre  vissheten  om  den 
subjektivt  återstälda  gemenskapen  med  Gud  inträder,  har  menni- 
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skan  redan  länge  under  sin  religiöst  sedliga  utveckling  till  detta 
mål  fått  erfara  Skriftens  trovärdighet  i  sitt  förhållande  till  den- 
samma, så  att  i  och  med  den  fundamentala  lifsvissheten  sättes  så- 
som fidl  inre  visshet  vissheten  om  hela  det  Shriftens  sanningsinne- 
håll ^  som  för  denna  nu  af  slutade  process  haft  betydelse^  hvarigenom 
då  äfvcn  ett  ökadt  förtroende  till  Skriften  i  dess  helhet  inträder. 
Så  fortgår  steg  för  steg  förverkligandet  af  vissheten  om  Skriften 
i  och  med  den  organiska  utvecklingen  af  vissheten  om  de  kristna 
realiteternas  hela  komplex.  Denna  visshet  har  man  äfven  sagt 
kunna  vinnas  såsom  betingad  af  en  särskild  historisk  kallelse.  Ge- 
nom ett  innerligt  försänkande  i  Skriften  ökas  vissheten  såväl  ex- 
tensivt  som  intensivt. 

Vitnesbördet  om  Skriftens  normativa  auktoritet  vinner  den 
kristne  blott  i  den  mån,  som  det  kyrkliga  medvetandet  hos  honom 
hinner  utvecklas.  Kyrkan  är  nämligen  omedelbart  viss  om  denna 
normativitet  och  blir  det  i  sin  historiska  utveckling  allt  mer,  ju 
mer  hon  låter  sig  af  Skriften  normeras.  Samme  Ande,  som  i  sin 
verksamhet  framkallat  kyrkan  till  existens,  framkallar  också  hen- 
nes visshet  om  att  i  Skriften  ega  normen  och  den  fortsatta  lifsbe- 
tingelsen  för  utvecklingen  mot  sitt  mål.  Öfvergången  eller  för- 
medlingen emellan  denna  kyrkans  faktiska  visshet  och  den  enskildes 
kunna  vi  äfven  tänka  oss  såsom  resultatet  af  en  syllogismus  fidei 
på  följande  sätt^):  den  kristne  är  omedelbart  viss  om  det  person- 
liga förhållande,  hvari  han  såsom  sådan  står  till  Gud,  samt  att 
detta  kommit  till  stånd  genom  kyrkans  förmedling;  men  det  är 
tillika  såsom  lem  uti  kyrkan  som  han  finner  sig  ega  denna  visshet, 
och  dermed  är  han  äfven  viss  om  henne  till  hennes  innehåll,  i 
samma  mån  hon  är  en  församling  af  sådana,  som  ega  det,  hvarom 
han  blifvit  förvissad;  men  kyrkan  är  detta  mer,  i  samma  mån  hon 
är  normerad  af  Skriften,  hvaraf  det  framgår  för  den  kristnes  tro 
såsom  visst,  att  Skriften  såsom  ett  helt  är  gifven  att  normera 
kyrkan. 

Af  hvad  nu  blifvit  sagdt  visar  det  sig,  att  vissheten  om  Skrif- 
ten utgör  ett  ganska  kompliceradt  förhållande.  För  kyrkan  är  denna 
visshet  det  första^  så  att  hon  i  sin  utveckling  pröfvar  allt  derefter 
och  låter  det  för  sig  gälla  såsom  visst,  i  samma  mån  det  öfverens- 
stämmer  med  den  sålunda  vissa  Skriften.   För  den  enskilde  är  för- 
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hållandet  annorlunda:  då  det  är  fråga  om  visshetens  vardande  för 
det  reflekterande  medvetandet,  kan  hon  sägas  inträda  i  sitt  orga- 
nisha  sammanhang  med  vissheten  om  de  öfriga  kristna  realiteterna^ 
så  att  den  fullständiga  vissheten  om  Skriften  först  vinnes  i  och 
med  den  fullständiga  vissheten  om  dessa  samtliga  realiteter,  bland 
hvilka  hon  såsom  utgörande  deras  mot  den  medvetna  personsidan 
vända  historiska  infattning  bildar  hörjan  af  slutet  och  slutet  af  hör- 
jan. Vid  den  för  det  reflekterande  medvetandet  redan  vordna 
vissheten  deremot  kan  vissheten  om  Skriften  ställas  först  såsom 
omfattande  hela  den  sålunda  vordna  visshetens  innehåll. 

Det  reeJa  värdet  af  den  kristna  vissheten  mätes  liksom  på  det 
naturliga  området  i  sista  hand  efter  värdet  af  den  erfarenhet^  hvarpå 
hon  ytterst  hvilar,  och  då  erfarenheten  på  det  kristna  området  går 
till  mötes  och  motsvarar  de  uti  personens  innersta  lifsgrund  före- 
fintliga högsta  behofven,  så  får  derigenom  den  dertill  sig  anslu- 
tande vissheten  ett  ojemförligt  högre  värde  än  den  naturliga.  Det 
är  af  värde  för  den  efter  visshet  i  allmänhet  sträfvande  och  för 
henne  anlagde  menniskoanden,  och  det  kan  hafva  stora  praktiska 
fördelar  med  sig  för  det  timliga  lifvet  med  dess  särskilda  behof 
att  ega  visshet  om  hvad  som  konstituerar  detta  timliga  lifs  inne- 
håll samt  förmår  tillfredsställa  de  teoretiska  och  praktiska  behof- 
ven  deri;  men  det  är  af  ojemförligt  högre  värde  för  den  för  ge- 
menskap med  Gud  och  dermed  åtföljande  frid  med  honom  anlagde 
menniskoanden  med  sin  evighetsbestämmelse  att  ega  visshet  i  de 
stycken,  som  konstituera  detta  gemenskaps-  och  fridsförhållande 
och  sålunda  förmår  tillfredsställa  de  härutinnan  förefintliga  behof- 
ven  af  teoretisk  och  praktisk  natur.  Värdet  af  de  enskilda  kristna 
visshetsmomenten  mätes  efter  den  för  dem  till  grund  liggande 
erfarenhetens  förhållande  till  den  centrala  vissheten.  Ar  vissheten 
om  Skriften  vunnen,  kan  detta  äfven  uttryckas  dermed,  att  de  med 
Skriften  öfverensstämmande  visshetsmomenten  mätas  efter  deras 
närmare  eller  fjermare  förhållande  till  Skriftens  centrala  sanningar. 

I  fråga  om  den  kristna  visshetens  formela  värde  deremot  gäl- 
ler i  allmänhet  detsamma  på  det  kristna  området  som  på  det  all- 
mänmenskliga.  Såväl  erfarenheten  som  historien  säger  oss,  att 
både  kyrkan  och  den  enskilde  kristne  kan  begå  misstag  i  sin  viss- 
hetshandling genom  att  för  sig  fastställa  såsom  visst  hvad  som  se- 
dermera visar  sig  icke  förtjena  vara  det.  Misstagen  härutinnan 
hafva  i  allmänhet  samma  grunder,  som  vi  sågo  föreligga  vid  dylika 
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misstag  på  det  naturliga  området.  De  vanligast  förekommande 
misstagen  inom  den  kristna  visshetssferen  äro  derföre  att  förklara 
ur  bristande  erfarenhet,  inkongruens  mellan  erfarenheten  och  kun- 
skapen derom  vid  visshetens  härledning  eller  ett  härunder  före- 
fintligt åsidosättande  af  hela  erfarenhetscentra  eller  vissa  erfaren- 
hetsmoment samt  genom  utgångspunkt  från  Shriften  såsom  viss  utan 
att  hon  blifvit  det  eller,  om  hon  blifvit  det,  genom  misstydning  af 
densamma;  ur  fler  e  eller  samtlige  dessa  faktorer  i  förening  m.  m.,  som 
härvid  lätt  låter  tänka  sig.  Den  kristna  visshetens  formela  värde  m^ätes 
derföre  efter  normaliteten  beträffande  dessa  och  dylika  förhållanden. 

Har  medvetandet  om  att  vissheten  antingen  i  sin  helhet  eller 
till  vissa  moment  är  falsk  inträdt,  uppstå  tvifvel.  Tviflen  af  denna 
art,  hvilka  naturligtvis  äro  berättigade^  kunna  vara  af  många  olika 
slag,  och  den  historiska  utvecklingen  har  alltid  sådana  med  sig. 
Genom  dem  uppstå,  der  sagda  utveckling  annars  är  normal,  sjelf- 
hesinning  och  sjelf räkenskap  i  och  för  återvinnandet  af  den  sålunda 
störda  harmonien.  På  detta  sätt  blef  kyrkan  genom  reformationen 
kallad  till  en  dylik  ny  sjelf  besinning  och  sjelfräkenskap,  efter  det 
hon  på  historisk  väg  blifvit  förd  till  medvetande  om  att  icke  blott 
ha  upptagit  falska  ingredienser  i  visshetskomplexen,  utan  att  äfven 
denna  sjelf  hvilade  på  en  falsk  grund.  Det  var  här  icke  fråga  om 
tvifvel  på  den  fundamentala  vissheten  sjelf,  utan  frågan  gälde  när- 
mast att  för  denna  visshet  finna  en  sannare  grund  för  att  sedan 
derur  härleda  hvad  som  förtjenade  och  icke  förtjenade  vara  visst. 
Kyrkan  löste  då  sin  uppgift  genom  att,  ledd  af  ny  djupare  erfa- 
renhet, i  de  historiskt  framvuxna,  nya  protestantiska  kyrkosamfun- 
den uppställa  nya  kriterier  för  den  kristna  sanningen.  För  den 
enskilde  kristne  upprepar  sig  i  hans  lifshistoria  detsamma,  som 
^•äller  kyrkan,  med  den  skilnad  blott,  som  är  en  följd  af,  att  han 
utgör  ett  individuelt  subjekt,  hvilket  i  mån  af  sin  utvecklingsgrad 
mer  eller  mindre  participerar  i  kyrkan  såsom  ett  generell  subjekt. 

De  tvifvel  vi  härmed  åsyftat  äro  af  det  slag,  att  de  endast 
bidraga  till  visshetens  sanna  organiska  idveckling  och  detta  just 
derigeuom,  att  de  utgå  ifrån  och  hafva  sin  grund  i  lifvets  eget 
organiska  fortskridande.  Den  normala  lifsutvecklingen  har  nämligen 
i  sitt  upptagande  af  allt  jemt  nya  positiva  moment  städse  med  sig 
en  härur  framvuxen  negation  af  hvad  som  i  den  föregående  lifsut- 
vecklingen står  i  strid  med  den  sålunda  vunna  nya  positiva  be- 
stämdheten,  och   denna  negation   framträder   först  under  form  af 
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tvifvd  på  dess  innehåll.  Jenate  detta  slag  af  tvifvel  gifves  det  äf- 
ven  andra  af  långt  svårare  beskaffenhet.  Det  gifves  nämligen 
också  tvifvel  för  den  kristne,  hvilka  genom  sin  utgångspunkt  från 
det  ännu  ej  fullständigt  öfvervunna  naturjagctj  till  och  med  kunna, 
om  lifsprocessen  i  högre  grad  störes,  hafva  med  sig  ett  fullstän- 
digt negerande  af  sjelfva  visshetens  fundament,  och  sålunda  helt 
och  hållet  förmå  utplåna  vissheten^  så  att  det  naturliga  jaget  åter- 
får sitt  dominerande  välde. 

Liksom  kyrkan  kommit  till  sin  visshet  under  strid  med  mot- 
satser, gäller  detta  äfven  den  enskilde,  men  i  och  med  det  kyr- 
han  är  satt  såsom  en  verklighet,  har  hon  principielt  öfvervunnit 
alla  motsägelser,  och  det  är  blott  fråga  om  att  utveckla  hvad  som 
härutinnan  sålunda  principielt  är  satt.  Innan  den  enskilde  kristne 
kommit  till  den  fundamentala  visshet  han  eger  såsom  lem  i  kyr- 
kan, och  som  han  har  att  utveckla  i  organisk  sammanslutning  med 
henne  för  att  allt  mer  participera  i  hennes  vordna  visshet  med  dess 
utveckling,  har  han  att  genomgå  en  strid  med  motsatser,  hvilken 
i  och  med  den  fundamentala  visshetens  inträdande  upphör  med 
det  nya  jagets  seger  i  och  genom  det  segrande  gudslifvets  genom- 
brott. Men  härmed  är  dock  icke  striden  slut,  utan  fortvarar  lifvet 
igenom.  Det  är  derföre  icke  utan  skäl  som  det  heter:  »arbeten 
med  fruktan  och  bäfvan  på  eder  frälsning».  Den  vunna  segern 
måste  enligt  det  organiskas  lag  städse  reproduceras  under  allt  in- 
nehållsrikare nysättning.  Härvid  är  det  icke  blott  strid  med  de 
magter,  med  hvilka  striden  fördes  före  det  nya  jagets  första  afgö- 
rande  seger,  utan  äfven  med  andra,  hvilka  behofvet  och  nödvän- 
digheten af  visshetsutveckling  har  med  sig.  Striden  öfvergår  vida 
den,  som  fördes  mellan  det  s.  k.  bättre  och  sämre  jaget  på  den 
naturliga  ståndpunkten:  det  gäller  icke  blott  periferiska  saker,  utan 
de  mest  personligt  centrala  lifsverkligheterna.  Just  emedan  det 
gäller  så  mycket,  inträda  ofta  anfäktelsens  och  tviflets  mörka  stun- 
der och  betaga  den  kristne  hans  trosvisshets  glada  tillförsigt.  Här- 
under är  det  som  det  ännu  fortlefvande,  om  ock  principielt  öfver- 
vunna, naturjaget  särskildt  vill  göra  sig  gällande.  Det  framhäfver 
inkongruensen  emellan  den  naturliga  och  kristna  erfarenheten  och 
kunskapen  för  att  dermed  söka  vindicera  rätt  åt  den  förra  gent 
emot  den  senare.  Härigenom  uppstå  lätt  en  sträfvan  att  på  all- 
mänmenskJigt  vis  draga  ned  det  specifikt  kristna  från  dess  egen 
sfer,  hvarigenom  den  kristna  vissheten  är  i  fara  att  förloras  genom 
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försöket  att  upptaga  henne  uti  inadeqvata  former,  i  hvilka  hon  icke 
hxter  sig  inrymma.  Sedan  sökes  ofta  ett  surrogat  för  den  sålunda 
reducerade  kristendomen  i  allahanda  yttre  bevis  på  samma  sätt,  som 
det  brukar  vara  fallet,  der  man  i  allmänhet  icke  har  öga  för  kri- 
stendomens individuela  egendomlighet.  Detta  är  således  icke  en 
fullkomlig  negation  af  kristendomen,  utan  en  förändring  af  honom 
efter  det  naturliga.  Här  är  dock  vägen  nära  att  göra  gemensam 
saJc  med  de  fiender  kristendomen  eger  i  sina  uppenhare  fÖrneJcare. 
Få  desse  fiender,  derigenom  att  den  sålunda  tviflande  gifver  gehör 
åt  t.  ex.  den  falska  sjelfuppehållelsedriften  gent  emot  kristendo- 
mens dömande  magt  och  dess  högre  sedliga  kraf,  än  den  blott 
naturliga  menniskan  är  van  vid,  ett,  om  ock  endast  momentant, 
insteg,  så  är  fara  för  handen,  att  de  vinna  ytterligare  bifall.  Störst 
är  naturligtvis  faran,  om  dessa  tvifvel  hinna  utbreda  sig  från  det 
inre  lifvets  mera  periferiska  punkter  till  sjelfva  den  centrala  tros- 
grunden. Härifrån  måste  tvärtom  en  reaktion  inträda,  om  icke 
det  andliga  lifvet  skall  helt  och  hållet  utslockna. 

Af  detta  allt  framgår,  att  det  är  under  en  mychet  'komplicerad 
strid,  en  strid  inom  menniskan  med  sig  sjelf,  som  det  kristna  lif- 
vet med  sin  visshet  sättes  och  eger  fortbestånd.  Först  efter  de  sär- 
skilda segrarne  visar  det  sig  huru  sjelf  bedrägeriet  jemte  misskän- 
nandet af  kristendomen  utgjort  stridens  förnämsta  föranledande 
faktorer. 

Afven  kyrkan  har  yttre  och  inre  fiender  att  bekämpa,  hvarföre 
hon  som  en  ecclesia  militans  i  likhet  med  den  enskilde  ständigt 
måste  vara  stadd  i  en  »kamp  för  tillvaron».  Visserligen  är  hon 
såsom  kyrkan  viss  om  seger,  men  då  hon  såsom  sådan  har  sin  till- 
varo i  en  mängd  särskilda  lemmar  eller  hekännelsekyrkor,  kan  hon 
genom  att  i  någon  eller  några  af  dessa  duka  under  för  yttre  eller 
inre  tvifVel  i  dem  gå  sin  undergång  till  mötes,  om  ock  detta  icke  lika 
lätt  som  den  enskilde.  Det  fordras  för  fortbeståndet  ett  ständigt 
tillhakagående  till  den  vissa  lifsgrunden  för  att  härifrån  på  nytt 
möta  alla  tvifvel  och  genom  att  låta  dem  krossas  mot  denna  fasta 
punkt  bringa  dem  till  tystnad.  I  stället  för  att  utplåna  vissheten 
kommer  tviflets  antites,  återförd  i  sin  empiriska  nödvändighet  till 
sin  egen  källa  och  stäld  i  detta  sitt  sammanhang  inför  visshe- 
tens fundameut,  der  den  redan  principielt  är  öfvervunnen,  tvärtom 
att  bidraga  till  visshetens  egen  utveckling  på  denna  hennes  fa- 
sta bas. 
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Sålunda  pröfvar  kyrkan  sin  visshet  och  aflägger  räkenskap  för 
dess  grund.  Att  veta  hvarför  jag  tror  trots  inre  och  yttre  motsä- 
gelser är  ej  blott  en  vetenskaplig  fråga,  utan  en  etish  och  praldish 
tillika.  Genom  denna  frågas  besvarande  utvecJdas  vissheten  sjelf, 
och  der  motsägelserna  lösas,  hvilket  i  detta  lifvet  aldrig  sker  på 
alla  punkter,  vinnes  harmoni.  Utan  att  grunda  sig  på  den  natur- 
liga vissheten  träder  dock  den  kristna  vissheten  alltid  i  samman- 
hang dermed  genom  den  visshetsutvecklingen  städse  åtföljande, 
pröfvande  Jcunshaps akten.  Yttre  ting  och  impulser  äro  följaktligen 
icke  utan  allt  inflytande.  Den  förhandenvarande  kristna  vissheten 
har  dock  utvecklats  till  hvad  den  är  och  är  detta,  till  sin  gestalt 
bestämd  på  samnia  gång  som  af  mötande  motsägelser  tillika  och 
företrädesvis  af  sitt  eget  inre  väsen.  Pröfningen  har,  formelt  sedt, 
enahanda  karakter  som  på  det  naturliga  området,  men  då  erfaren- 
heten här  betyder  mer,  blir  dock  fordran  på  återgång  dertill  i  och 
för  denna  pröfning  af  större  nödvändighet;  och  sagda  återgång  till 
erfarenheten  underlättas  derigenom,  att  den  derför  nödvändiga  be- 
röringen med  objekten  här  i  allmänhet  är  lättare  att  ånyo  åstad- 
komma. Genom  denna  större  möjlighet  af  återgång  till  erfa- 
renheten föreligger  en  större  möjlighet  att  kontrollera  den  kristna 
vissheten. 

En  visshetens  kontroll  och  en  visshetens  prÖfning  möjliggöres 
också  på  det  kristna  området  lika  väl  som  på  det  naturliga  genom 
vetenskapen  om  vissheten,  liksom  äfven  en  sådan  vetenskap  å  andra 
sidan  genom  sin  fordran  på  vetenskaplig  bestämdhet  ökar  faran 
för  misstag  på  enskilda  punkter.  Redan  i  den  omedelbara  visshe- 
ten ligger  för  den  kristne  en  sträfvan  till  kunskap  derom  på  samma 
sätt  som  i  all  omedelbar  visshet  öfver  hufvud.  Menniskoandens 
behof  af  universalitet  och  sammanhang  höjer  den  i  följd  häraf  ge- 
nom kunskapen  förmedlade  vissheten  än  ytterligare  till  en  veten- 
skapligt förmedlad  sådan.  Resultatet  i  all  vetenskap  vill  vara  ve- 
tenskaplig visshet  om  vetenskapsobjektet,  och  så  vill  äfven  här  re- 
sultatet af  vetenskapen  om  den  kristna  vissheten  blifva  en  veten- 
skaplig visshet  om  den  kristna  vissheten.  Objektet  för  den  ifråga- 
varande vetenskapen  är  alltså  den  kristna  vissheten,  så  vidt  denna 
ännu  icke  blifvit  vetenskapligt  förmedlad,  och  vetenskapens  ända- 
mål är  att  åstadkomma  denna  vetenskapliga  förmedling.  Den  veten- 
skapliga vissheten  är  alltid  den  formelt  högsta.  Hon  bestämmes 
till   sin  individuela  beskaffenhet  efter  sitt  objekt.    Här  är  det  så- 
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lunda  den  kristna  vissheten  som  bestämmer  den  individuela  beskaf- 
fenhet, som  vetenskapen  om  denna  visshet  får. 

Af  vår  föregående  framställning  bör  det  vara  klart,  att  resul- 
tatet i  fråga  om  den  kristna  visshetens  vetenskap  närmast  är  att 
formelt  jemföra  med  det  resultat,  som  uppnås  i  de  empiriska  och 
historiska  vetenskaperna.  Då  nämligen  objektet  utgör  en  i  erfa- 
renheten gifven  verklighet,  kan  vetenskapen  härom  endast  framstå 
med  faktisk  visshet,  ej  apodiktisk.  Kunde  den  kristna  vissheten 
höjas  till  allmängiltighet  och  nödvändighet,  skulle  detta  senare 
vara  fallet.  Men  inom  sin  sfer  hafva  vi  sett  såväl  vissheten  som 
kunskapen  derom  hafva  både  allmängiltighetens  och  nödvändighe- 
tens karakter,  och  i  denna  betydelse  tillkommer  sagda  karakter  äf- 
ven  den  apologetiska  vetenskapen,  men  detta  dock  blott  i  den  me- 
ning taget,  att  hvarje  kristen,  i  den  mån  han  såsom  sådan  från  den 
fundamentala  erfarenhetens  vissa  grund  kommit  till  en  härur  här- 
ledd universel  och  sammanhängande  visshet,  nödvändigt  måste 
skänka  densamma  sitt  bifall^  enär  han  här  finner  det  motsvarande 
uttrycket  för  hvad  han  är  och  med  religiöst  sedlig  nödvändighet 
måste  vara. 

Men  då  den  ifrågavarande  vetenskapen  i  och  för  sin  fordran 
på  universalitet  liksom  all  vetenskap  på  mera  periferiska  punkter 
ej  sällan  måste  taga  sin  tillflykt  till  analogislut  jemte  hypoteser 
och  kombinationer  af  erfarenheter,  som  ofta  ega  en  mycket  indi- 
viduel  karakter,  blir  denna  nödvändighet  och  allmängiltighet  ej  ens 
i  den  mening  vi  tagit  ordet  alldeles  fullständig^  utan  lider  en  viss 
inskränkning.  Denna  inskränkning  undanrödjer  naturligen  den  hi- 
storiska utvecklingen  allt  mer  och  mer. 

En  annan  omständighet,  hvarifrån  vi  abstraherat,  är  äfven  den, 
att  den  vetenskapliga  vissheten  under  sin  härledning  ur  individuelt 
bestämda  erfarenheter  alltid  går  genom  subjekt  med  individuel  be- 
stämdhet, hvarigenom  såväl  individuel  brist  som  individuel  fullkom- 
lighet än  ytterligare  kommer  till  och  lemnar  sina  spår  efter  sig  till 
hinder  för  allmängiltigheten  och  nödvändigheten.  Denna  omstän- 
dighet gör  sig  här  så  mycket  mer  gällande  som  det  är  ett  område, 
der  den  personliga  friheten  spelar  en  större  roL 

Härigenom  möjliggÖres  och  nödvändig  gör  es  vetenskapens  orga- 
niska fortskridande  till  allt  större  allmängiltighet  och  nödvändighet 
äfvensom  subjektets  utveckling  till  att  kunna  vara  ett  uttryck  för 
den  kristna  visshetsvetenskapens  generela  subjekt   eller  kyrkan. 
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Först  när  kyrkan  vunnit  en  fullständig  visshet  i  alla  afseenden,  så 
långt  hennes  nuvarande  existensform  möjliggör  densamma,  och  hen- 
nes vetenskapliga  resurser  sträckt  sig  ända  derhän,  att  hon  mäg- 
tar  gifva  ett  adeqvat  vetenskapligt  uttryck  deråt,  kan  det  bli  fråga 
om,  att  hennes  individuela  vetenskapssubjekt  genom  fullständigt 
participerande  i  henne  skall  kunna  åstadkomma  ett  efter  denna 
tillvarelseforms  hjelpmedel  fullhomligt  visshetssystem. 

Sedan  vi  nu  betraktat  hvad  visshet  i  allmänhet  är  samt  äfven 
och  särskildt  hvad  den  kristna  vissheten  i  sin  såväl  formela  likhet 
som  reela  olikhet  med  den  förra  innebär,  och  sedan  vi  tillika  sett 
huru  denna  kristna  visshet  på  grund  af  derför  förefintliga  behof  af 
teoretisk  och  praktisk  art  från  sin  omedelbarhets  reela  fullhet  sträf- 
var  att  formelt  höja  sig  till  en  universel  och  sammanhängande  visshet, 
som  i  det  vetenskapliga  visshetssystemet  först  har  sin  verklighet, 
så  återstår  det  att  visa  huru  detta  visshetssystem,  hvilket  vi  i  det 
föregående  funnit  vara  identiskt  med  apologetik,  och  hvars  allmänna 
karakter  vi  blott  hunnit  antyda,  närmare  gestaltar  sig.  Resultatet 
skall  sålunda  blifva  ett  ytterligare  bestämmande  af  hvad  apologeti- 
ken är  såsom  en  särskild  teologisk  vetenskap  med  den  kristna  viss- 
heten till  sitt  specifika  objekt.  Och  då  det  är  objektets  egendom- 
liga natur  som  i  synnerhet  förlänar  vetenskapen  hans  väsendtliga 
karakter,  kommer  den  följande  framställningen  att  på  det  närmaste 
ansluta  sig  till  den  utredning  af  den  kristna  visshetens  väsen,  hvil- 
ken  vi  nu  senast  försökt  lemna. 

Det  har  visat  sig,  att  apologetiken  i  betydelse  af  den  kristna 
visshetens  vetenskap  närmast  hemtar  sin  utgångspunkt  från  denna 
visshet  i  hennes  omedelbara  grundläggning.  Detta  hafva  vi  dock 
funnit  icke  behöfva  utesluta  upptagandet  af  dermed  i  sammanhang 
stående  förmedlade  visshetsmoment.  I  hvad  mån  detta  upptagande 
af  sådana  visshetsmoment  bör  ega  rum  samt  på  hvad  sätt  det  har 
att  försiggå  kommer  längre  fram  i  anslutning  till  hvad  som  redan 
deröfver  blifvit  sagdt  att  ytterligare  skärskådas.  Men  i  och  för 
insigten  om  apologetikens  förhållande  till  de  öfriga  teologiska  ve- 
tenskaperna vilja  vi  redan  nu  framställa  en  allmän  anmärkning 
rörande  denna  fråga.  Vi  måste  nämligen  från  apologetikens  upp- 
gift utesluta  sJci/ldigheten  att  utvecMa  den  visshet,  som  framgår  så- 
som resultat  af  någon  eller  några  af  de  Öfriga  teologiska  vetenska- 
perna eller  alla  tillsammans. 


140 


Om  apologetikens  begrepp. 


Då  hvarje  vetenskap  sträfvar  till  visshet  beträffande  sitt  ve- 
tenskapsobjekt,  kan  man  ju  äfven  tala  om  en  kristen  vissbet  så- 
som resultat  af  dessa  vetenskapers  verksamhet,  i  den  mån  de  förmå 
att  realisera  sitt  syftemål.  I  nämda  vetenskaper  vill  derföre  resul- 
tatet vara  en  vetenskaplig  visshet  om  kristendomen  enligt  sina  ur- 
kunder, enligt  sin  utveckling  i  kyrkans  historia,  enligt  det  kristna 
medvetandets  totala  bestämdhet  för  det  närvarande  o.  s.  v.  efter 
resultaten  äfven  inom  den  praktiska  teologien.  Men  här  är  att 
märka  det  den  visshet,  som  sålunda  resulterar  ur  deras  vetenskap- 
liga verksamhet,  företrädesvis  ur  den  teoretiskt  teologiska  verksam- 
heten, utgör  en  visshet  om  innehållsbestämdheten  hos  de  realiteter,  • 
hvilka  de,  hvar  och  en  från  sin  synpunkt,  behandla,  ^De  utgå  från 
dessa  realiteter  såsom  vissa  utan  att  göra  den  visshet  sjelf,  hvarunder 
de  för  medvetandet  sålunda  äro  vissa,  till  föremål  för  en  särskild 
vetenskaplig  behandling.  Apologetiken  deremot  tar  till  sitt  objekt 
sjelfva  denna  visshet,  hvarunder  ett  kyrkosamfund  innehar  hela 
komplexen  af  de  kristna  realiteterna. 

Men  då  det  härvid  är  fråga  om  denna  visshet  såsom  det  kyrk- 
liga medvetandets  närvarande  besittning,  så  följer,  att  apologeti- 
ken närmast  är  att  särskilja  från  dogmatiken  och  etiJcen.  Dessa 
senare  vetenskaper  afse  de  kristna  realiteternas  närvarande  inne- 
hållshestämdhet  i  det  kyrkliga  medvetandet  och  söka  derföre  uppnå 
en  vetenskaplig  visshet  derom,  apologetiJcen  afser  den  motsvarande 
vissheten  om  nämda  realiteter  och  vill  utveckla  denna  till  veten- 
skaplig bestämdhet.  Hon  har  alltså  samma  objekt  som  dogmatiken 
och  etiken  tillsammans,  men  detta  samma  objekt  betraktadt  under 
en  annan  synpunkt.  Dogmatiken  och  etiken  hafva  löst  sin  upp- 
gift, sedan  de  ur  sina  yttersta  principer  härledt  hela  tro  sinnehållet 
såsom  härur  principieradt,  apologetiken  har  löst  sin  uppgift,  sedan 
hon  framstält  hela  den  visshet,  hvarunder  objekten  med  dessa  in- 
nehållsmoment framträda,  såsom  principierad  ur  sina  yttersta  viss- 
hetsgrunder. Vi  vilja  söka  bättre  åskådliggöra  detta  genom  ett 
konkret  exempel.  Då  dogmatiken  i  fråga  om  t.  ex.  det  kristna 
gudsbegreppet  har  att  utveckla  den  härför  till  grund  liggande  rea- 
liteten, sådan  hon  i  sin  enhetliga  mångfald  såsom  viss  ingår  inom 
komplexen  af  den  objektiva  gudsgemenskapens  öfriga  realiteter,  har 
apologetiken  att  utveckla  sjelfva  den  visshet,  hvarunder  denna 
kristna  realitet  i  sitt  förhållande  till  vissheten  om  alla  de  öfriga 
kristna  verkligheterna  utgör  det  kristligt  bestämda  medvetandets 
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innehåll.  Af  detta  allt  framgår,  att  apologetiken  är  en  teoretiskt 
teologisk  vetenskap,  som  i  sin  speciela  uppgift  står  dogmatiken 
och  etiken  närmast. 

Derigenom  att  apologetiken  på  ett  universelt  och  sammanhän- 
gande sätt  framställer  vissheten,  sådan  denna  konstituerar  hennes 
vetenskapsobjekt,  lägger  hon  sin  allmänna  vetenskapsnatur  i  dagen; 
och  derigenom  att  det  är  den  kristna  vissheten  som  hon  framstäl- 
ler, och  detta  i  kyrkans  anda  eller  sådan  närada  visshet  hos  den 
enskilde  såsom  lem  i  kyrkan  utvecklas  till  ett  fullständigt  partici- 
perande  i  kyrkans  visshet,  förråder  hon  sin  teologiska  vetenskaps- 
-karakter.  Sammanfattande  kan  hennes  vunna  bestämdhet  derföre 
uttryckas  sålunda:  hon  är  den  kyrkans  genom  det  enskilda  subjek- 
tet förmedlade  teoretiska  vetenskap  eller  den  teoretiskt  teologiska  ve- 
tenskap j  som  på  ett  universelt  och  sammanhängande  sätt  framstäl- 
ler den  sig  till  ett  helt  visshetssystem  utvecklande  kristna  vissheten. 

Så  fattad  blir  hon  i  bästa  mening  konfessionel.  Kyrkans  rätt 
uppoffras  icke  för  individens  och  individens  rätt  ej  heller  för  kyr- 
kans. Klyftan  emellan  den  enskildes  och  kyrkans  visshetsbesitt- 
ning löser  sig  historiskt  genom  hans  utveckling  till  ett  allt  mer 
aktuelt  participerande  i  hennes  hela  potentielt  i  honom  förefintliga 
visshet,  och  apologetiken  beaktar  noga  nämda  utveckling  under 
sin  framställning  af  kyrkans  hela  visshet  i  hennes  status  quo. 
Denna  kyrkans  visshet  är  produkten  af  hennes  inre  lifserfaren- 
heter,  och  då  sagda  lifserfarenheter  just  äro  det  som  tager  sig 
uttryck  i  bekännelsen,  följer,  att  apologetiken  måste  vara  kon- 
fessionel, så  långt  bekännelsen  utgör  det  adeqvata  uttrycket  för 
dem.  Apologetiken  har  också,  historiskt  sedt,  alltid  varit  mer  eller 
mindre  konfessionel,  äfven  der  hon  velat  ställa  sig  på  en  bredare 
bas.  Apologier  deremot  kunna  gifvas,  hvilka  genom  sitt  privile- 
gium att  blott  behöfva  röra  sig  på  mera  enskilda  punkter  hafva 
den  allmänna  natur,  att  konfessionela  spår  icke  äro  märkbara.  Men 
redan  förutsättningarna  för  att  kunna  utgöra  ett  individuelt  subjekt 
för  apologetiken  involvera  i  sig  nödvändigheten  af  dettas  konfes- 
sionela bestämdhet,  enär  det  endast  är  genom  förmedlingen  af  ett 
konfessionelt  kyrkosamfund  det  kommer  i  besittning  af  sitt  veten- 
skapsobjekt. Skall  för  öfrigt  icke  försvaret  inskränka  sig  till  ett 
blott  analyserande  af  några  allmänna  satser,  utan  vara  ett  i  förhål- 
lande till  sitt  objekt  universelt  sådant,  der  tillika  ett  sammanhang 
finnes,  hvilande  på  såväl  delarnes  ömsesidiga  förhållande  till  hvar- 


142 


Om  apologetikens  begrepp. 


andra  som  deras  förhållande  till  det  hela,  så  inses  lätt^  i  betrak- 
tande af  att  detta  förhållande  icke  blott  är  betingadt  af  det  helas, 
utan  äfven  hvarje  dels  individuela  bestämdhet,  att,  om  vi  jemväl 
besinna,  det  hvarje  konfessionskyrka  bär  sin  konfessionela  pregel 
såsom  det  temporära  uttrycket  för  måttet  af  sin  tids  tillegnan  af 
kristendomen  i  hans  enhetliga  mångfald,  apologetiken  lika  väl  som 
t.  ex.  dogmatiken  måste  blifva  konfessionel. 

Vi  behöfva  väl  icke  här  påpeka,  att  vi  med  det  nu  sagda  in- 
galunda mena,  det  apologetiken  skall  vara  bestämd  af  bekännelsen  i 
betydelse  af  ett  slags  yttre  laghodex  eller  af  de  mer  eller  mindre 
vetenskapliga  formulering  ar  ^  med  hvilka  hon  under  bruk  af  blott  sin 
tids  hjelpmedel  härför  sökt  fixera  sitt  innehåll.  Apologetiken  har 
öfver  hufvud  taget  endast  att  bestämmas  af  bekännelsen  inom  den 
kyrka,  hvars  vetenskap  hon  vill  vara,  så  vidt  denna  bekännelse  i 
sin  typisha  gestalt  utgör  det  historiskt  bästa  uttrycket  för  den  lifs- 
utveckling,  hvartill  det  ifrågavarande  kyrkosamfundet  i  sin  på  grund- 
valen af  särskild  charismatisk  begåfning  erhållna  mission  kommit 
såsom  en  lem  i  den  ena  allmänna  kyrkan. 

Framstegen  i  religiös  erfarenhet  öka  alltid,  särskildt  när  de 
vunnit  den  bestämda  gestalt,  att  de  låta  fixera  sig  i  bekännelse, 
resurserna  för  apologetiken,  då  hon  i  likhet  med  all  vetenskap  så- 
som sådan  har  att  ytterst  basera  sig  på  erfarenheten  såsom  sitt 
fasta  fundament.  På  detta  sätt  vinner  alltså  apologetiken  genom 
den  fortskridande  bekännelsen  nya  hjelpmedel.  Men  lika  visst  som 
det  är,  att  bekännelsen  sålunda  befruktar  apologetiken,  lika  visst  är 
det,  att  denna  å  sin  sida  befruktar  bekännelsen  och  i  sin  mån  bi- 
drager till  hennes  organiska  utveckling.  Detta  senare  blir  särskildt 
möjligt,  derigenom  att  apologetiken  icke  blott  har  att  utgå  från 
kyrkans  erfarenhet,  så  vidt  denna  funnit  sitt  motsvarande  uttryck 
i  bekännelse,  utan  äfven  såsom  en  röst  ur  kyrkans  inre  lifsorga- 
nism  i  likhet  med  den  tetiska  teologien  för  öfrigt  har  att  taga 
hänsyn  till  de  på  grundvalen  häraf  gjorda  nya  erfarenheter,  hvilka 
ännu  icke  hunnit  eller,  derigenom  att  yttre  eller  inre  behof  af  kon- 
fessionelt  uttryck  ännu  icke  gjort  sig  gällande,  annars  ännu  icke 
kommit  att  bli  fixerade  i  bekännelse.  Den  omständigheten,  att 
apologetiken  dervid,  i  den  mån  hennes  uppgift  det  kräfver,  måste 
pröfva  erfarenheten  samt,  der  denna  är  otillräcklig,  i  och  för  sin 
fordran  på  universalitet  nödgas  inträda  förmedlande  mellan  gifna 
erfarenheter,   underlättar  ny  sådan,  genom  att  apologetiken  härun- 
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der,  liksom  dog-matiken  och  etiken  på  sina  områden,  drager  lifvct 
till  dess  intuitiva  sida  in  på  ännu  icke  medvetet  upplefvade  punk- 
ter. Derigenom  utgör  hon  ett  ibland  de  medel,  hvilka  förbereda 
bekännelsens  expressiva  fortskridande. 

I  detta  sammanhang  torde  det  vara  på  sin  plats  att  yttra  nå- 
gra ord  med  afseende  på  den  så  kallade  polemiken.  Såsom  det  fram- 
gått af  vår  historiska  öfversigt  har  det  icke  saknats  representanter 
för  den  uppfattningen,  att  en  vetenskap  med  detta  namn  skulle 
hafva  att  intaga  en  sjelfständig  ställning  inom  teologien  vid  sidan 
af  apologetiken.  Liksom  man  härvid  velat  finna  apologetikens  upp- 
gift i  rättfärdigandet  af  kristendomen  gent  emot  utifrån  motande 
angrepp.,  så  har  man  i  polemiken  velat  se  den  vetenskap,  hvilken, 
tagande  parti  för  ett  visst  konfessionelt  kyrkosamfund,  har  till  sin 
uppgift  att  försvara  detta  gent  emot  alla  andra  konfessioner  jemte 
annat,  som  inom  kyrkan  sjelf  från  det  ifrågavarande  kyrkosamfun- 
dets synpunkt  har  karakteren  af  att  vara  oförenligt  med  detta. 

Den  på  detta  eller  liknande  sätt  bestämda  polemiken  synes 
oss  icke  kunna  åt  sig  häfda  en  sjelfständig  uppgift  inom  teologien. 
Ingen  vetenskap  kan  existera  genom  att  hvila  på  blott  negation., 
och  de  positiva  moment,  som  man  i  polemiken  velat  finna,  hafva 
sin  rätta  plats  för  behandling  inom  de  Öfriga  teologiska  vetenska- 
perna. Hvarje  teologisk  vetenskap  har  att  vid  utvecklingen  af  sitt 
positiva  innehåll  taga  hänsyn  till  mot  detsamma  rigtade  angrepp 
för  att  derigenom  gent  emot  dessa  äfven  rättfärdiga  sagda  inne- 
håll. Detta  gäller  också  med  hänsyn  till  sådana  frågor,  som  den 
historiskt  framträdande  polemiken  velat  besvara.  Äfven  apologetiken 
måste,  så  vidt  hennes  vetenskapsnatur  det  fordrar,  i  sin  position  vara 
bestämd  af  dylika  angrepp  och  detta  jemväl  af  konfessionel  natur. 

Härmed  vilja  vi  ingalunda  hafva  sagt,  att  apologetiken  har  att 
förhålla  sig  fiendtligt  till  alla  andra  konfessionssamfund,  lika  litet 
som  någon  annan  teologisk  vetenskap  har  att  göra  det.  På  samma 
gäng  hon  har  sin  utgångspunkt  i  den  kyrkas  erfarenhet,  hvars  ve- 
tenskap bon  utgör,  är  det  tvärt  om  hennes  pligt  att  äfven  taga 
hänsyn  till  inom  dessa  gjord  kristen  erfarenhet,  så  vidt  denna  låter 
sig  konstatera  såsom  verklig  sådan.  En  dylik  hänsyn  kan  endast 
bidraga  till  att  intensivt  och  extensivt  rikta  utgångspunkten. 
Ingen  kyrka  är  för  öfrigt  här  på  jorden  kyrkan,  utan  de  hafva, 
hvar  och  en  i  sin  konfessionela  bestämdhet,  blott  sitt  aktuelt  histo- 
riska tidsmått  af  sanning  att  bringa  till  ytterligare  utveckling  i  och 
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för  den  slutliga  inre  lifsförening,  hvari  de  alla  hafva  att  mötas  efter 
utförd  mission  här  på  jorden. 

Men  då,  såsom,  det  visat  sig  i  det  föregående,  kyrkans  åtskil- 
nad  i  konfessionela  kyrkosamfund  icke  blott  har  sin  grund  i  olika 
uppgifter  af  deras  gemensamme  Herre  m.  m.,  hvarigenom  de  dock, 
i  stort  sedt,  enas  genom  att  alla,  hvar  och  en  på  sitt  sätt  och  med 
sina  gåfvor,  hafva  hans  rikes  tillkommelse  till  sitt  mål,  utan  denna 
åtskilnad  också  har  sin  bestämningsgrund  i  synden  jemte  den  deraf 
härflytande  olika  troheten  mot  den  gudomliga  lifssanningen,  hvari- 
genom de  söndras,  så  kan  derföre,  i  betraktande  af  detta  senare 
äfvensom  det  gemensamma  stora  målet,  den  ömsesidiga  uppgiften 
icke  vara  någon  annan  än  den  att  hos  hvarandra  bekämpa  allt  som 
härflyter  från  denna  syndens  söndrande  magt  liksom  äfven  den  att 
söka  bringa  till  enhet  allt  det,  hvilket,  om  det  ock  framträder  med 
något  olika  individuela  färgskiftningar,  dock  i  grunden  härleder  sig 
från  samma  den  sanna  kyrkans  lifsprincip.  Denna  bekämpande 
och  denna  enande  verksamhet  ingå  såsom  moment  i  hvarje  sjelf- 
ständig  teologisk  vetenskap,  och  apologetiken  har  icke  den  minsta 
andelen  deraf.  Liksom  vi  derföre  icke  kunde  finna  någon  sjelf- 
ständig  plats  inom  teologien  för  polemiken  i  och  för  den  förra 
verksamheten,  synes  oss  äfven  den  så  kallade  ireniJccn  med  sina 
anspråk  att  vilja  på  ett  sjelf ständigt  sätt  utöfva  de  senare  funktio- 
nerna böra  uteslutas. 

Sedan  det  nu  blifvit  ådagalagdt,  att  apologetiken  i  likhet  med 
öfriga  teologiska  vetenskaper  har  att  bära  konfessionel  pregel,  sy- 
nes det  väl,  som  skulle  hon  i  denna  bestämdhet  förlora  sin  sanna 
vetenskapskarakter.  Det  har  ju  i  det  föregående  visat  sig,  att  be- 
kännelsen är  något,  som  är  stadt  i  utveckling.  Grunden,  på  hvil- 
ken  hon  sålunda  stält  sig,  är  ju  följaktligen  icke  den  absoluta  san- 
ningen. Denna  invändning  träffar  lika  mycket  hvar  och  en  af  de 
öfriga  teologiska  vetenskaperna,  ja  alla  vetenskaper  öfver  hufvud, 
i  den  mån  äfven  de  utgå  ifrån  något,  som  bär  spår  af  mensklig 
brist  och  ofullkomlighet.  Alla  vetenskaper  utgå  ju  ytterst  ifrån 
erfarenheten,  och  man  kan  alltid  tänka  sig  möjligheten  af  en  san- 
nare och  djupare  erfarenhet  än  den  som  härvid  bildar  utgångs- 
punkten. För  öfrigt  har  den  kristna  erfarenhet,  hvarpå  apologe- 
tiken i  likhet  med  teologien  i  allmänhet  hvilar,  så  vidt  hon  tager 
sig  uttryck  i  bekännelse,  en  äfven  typisk  och  oföränderlig  sida. 
Men   detta  senare  oaktadt  har  dock  apologetiken  att  lika  väl  som 
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hvarje  aunan  vetenskap  i  ödmjukhet  erhänna  sin  vetenshapliga  re- 
lativitet.  Vi  hafva  i  det  föregående  sett  huru  också  subjektet  för 
den  kristna  vissheten  kan  begå  misstag  i  sin  visshetshandling.  Men 
'derföre  behöfver  dock  icke  erfarenheten  sjelf,  hvarpå  denna  i  sista 
hand  hvilar,  vara  osann.  Vidare  bör  det  påpekas,  att,  om  det  är  en 
sanning,  att  all  vetenskap  ytterst  har  att  utgå  ifrån  erfarenheten, 
ingen  kyrka  lemnar  en  så  god  utgångspunkt  som  vår  evangeliskt 
lutherska  kyrka,  enär  hon  till  hela  sin  konfessionela  egendomlighet 
står  stödd  på  erfarenheten  och  derigenom  först  har  möjliggjort  en 
vetenskap  i  högre  mening. 

Apologetiken  är  icke  blott  konfessionel  på  det  sätt  och  i  den 
betydelse,  som  nu  antydts,  utan  äfven  hiblisJc.  Detta  framgår  re- 
dan af  hvad  som  i  den  grundläggande  framställningen  blifvit  ytt- 
radt  om  Skriften,  i  sammanhang  med  det  som  sedermera  sagts  om 
den  visshet,  som  utgör  apologetikens  objekt,  samt  om  det  förhål- 
lande, som  Skriften  dertill  intager  i  sitt  inre  sammanhang  med 
nämda  visshet.  Vi  hafva  sett  huru  i  vissheten  om  kristendomen 
vissheten  om  Skriften  framträder  såsom  oskiljaktigt  förenad  med 
vissheten  om  de  öfriga  kristna  realiteterna.  Då  nu  apologetiken 
framställer  vissheten  om  kristendomen  på  det  sätt  hon  är  verklig, 
måste  naturligen  också  vissheten  om  Skriften  härvid  allt  jemt  fram- 
träda i  det  komplicerade  förhållande,  hvarunder  denna  visshet  är 
verklig.  Med  afseende  på  kyrkan  sågo  vi  vissheten  om  Skriften 
vara  normen  för  hela  hennes  visshet,  och  med  afseende  på  den  en- 
skilde är  detta  fallet,  i  den  mån  han  deltager  i  denna  kyrkans 
visshet.  Derföre  sammanhänger  apologetikens  hihlisha  harahter  på 
det  närmaste  med  den  hyrldiga.  Apologetikens  sant  kyrkliga  be- 
stämdhet involverar  redan  i  sig  uppgiften  att  i  Skriften  hafva  nor- 
men för  den  vetenskapliga  utvecklingen.  Men  härvid  vilja  vi  be- 
tona, att  den  verkliga  visshet  om  Skriften,  som  för  apologetiken 
skall  vara  bestämmande,  förbjuder  begagnandet  af  henne  såsom  en 
blott  yttre  laghodex.  Det  är  Skriften  i  sin  organiska  anläggning ^ 
såsom  en  på  ett  fritt^  inre  och  andligt  sätt  tillegnad  hristen  realitet, 
som  har  att  bilda  denna  norm.  Det  nu  sagda  får  följaktligen  icke 
uppfattas  i  strid  med  hvad  förut  blifvit  yttradt  om  erfarenhetens 
betydelse  beträffande  den  visshet,  hvarom  fråga  är,  ty  det  är  här 
närmast  tal  om  Skriften  såsom  genom  erfarenheten  omedelbart  viss. 

Apologetiken,  fattad  på  detta  sätt,  så  att  hon  utgör  och  har 
sitt  fäste  i  en  fri,  inre  och  andlig  anslutning  till   bekännelse  och 
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Skrift,  bildar  ett  kristendomens  vetenskapliga  sjeJfförsvar,  enär  han 
sålunda  sjelf  i  enlighet  med  sitt  eget  väsen  försvarar  sig  i  en  af 
sina  lefvande  lemmar;  ty  kristendomen  är  just,  från  en  viss  sida 
sedd,  en  organism  af  personer  med  Kristus  till  hufvud,  och  han 
legitimerar  sig  nu  på  det  sätt  han  är  verklig  i  verlden.  Han  är 
nämligen  under  den  tidseon,  i  hvilken  vi  lefva,  verklig  endast  i 
konfessionela  JcgrJwsamfund,  hvilka  i  sin  utveckling  normeras  af 
Skriften;  och  derigenom  att  apologetikens  subjekt  framträder  un- 
der anförda  konfessionela  och  af  Skriften  normerade  bestämdhet, 
hvarunder  det  eger  möjligheterna  för  sina  apologetiska  funktioner, 
blir  hon  ett  sant  organ  för  kristendomens  sjelfFörsvar. 

Det  är  alltså  först  genom  förmedling  af  kyrkan  såsom  nåde- 
medelsanstalt och  Skriften  såsom  det  förnämsta  nådemedlet  samt 
en  härigenom  åvägabragt  lifsassimilation  med  denna  kyrka  såsom 
congregatio  sanctorum  kristendomen  vinner  den  subjektiva  verk- 
lighet, som  utgör  den  kunskapsteoretiska  förutsättningen  för  hans 
vetenskapliga  sjelfFörsvar.  Det  förhåller  sig  så,  emedan  kristen- 
domen just  är  det  han  är.  Vore  han  t.  ex.  blott  ett  nytt  lärosy- 
steMj  som  endast  hade  till  sitt  innehåll  tillvarons  allmänna  bestäm- 
ningar, så  skulle  till  äfventyrs  tillegnelsen  deraf  hafva  sin  egentliga 
förutsättning  i  en  företrädesvis  intellektuel  förmåga  härutinnan, 
aktualiserad  i  synnerhet  genom  det  naturliga  tänkandets  operatio- 
ner beträffande  de  sålunda  teoretiska  innehållsmomenten.  Men  eme- 
dan nu  kristendomen,  efter  hvad  det  visat  sig,  är  en  ny  lifsinsats 
i  första  hand,  måste  egandet  af  honom  såsom  sådan  vara  det  första^ 
då  deremot  den  intellektuela  besittningen  framväxer  och  endast  kan 
framväxa  derur  såsom  en  formel  bearbetning  af  en  på  etisk-religiös 
väg  tillegnad  verklighet,  som  vunnit  sitt  subjektiva  förverkligande 
i  sjelfva  menniskovarelsens  innersta  väsen,  hvarur  det  intellektuela 
blott  framstrålar  såsom  en  sida  deraf. 

Den  omständigheten,  att  man  vid  kristendomsförsvaret  så  ofta 
ignorerat  dessa  enkla  sanningar,  har  med  sig,  att  de  icke  kunna 
nog  ofta  och  nog  starkt  betonas.  Kyrkan  har  naturligen,  då  hon 
vill  ådagalägga  vissheten  om  kristendomens  sanning,  att  framställa 
denna,  sådan  hon  individuelt  gestaltar  sig  såsom  härvid  bestämd  af 
honom  sjelf  samt  af  det  på  grund  af  hans  egen  natur  fordrade  sättet 
för  fÖrvärfvandct  eller  mottagandet.  Vill  man  icke  vid  försvaret 
taga  hänsyn  till  den  individuela  bestämningen  hos  den  sak  man 
försvarar,  så  att  detta  försvar  gäller  denna  sak  såsom  sådan,  kom- 
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mer  det  att  gälla  något  annat,  verkligt  eller  overkligt,  som  på  sin 
höjd  har  namnet  gemensamt  med  det,  till  förmån  för  hvilkct  det 
höjer  sig. 

Med  anslutning  till  det  senast  sagda  kunna  vi  nu  sammanfat- 
tande bestämma  apologetiken  fullständigare  såsom  den  teoretisld 
teologiska  vetensJcap,  som  utgör  en  till  ett  visst  hyrhosamfund  Kö- 
rande apologets  fria^  inre  och  andliga  reproduMion  af  hans  hyrhas 
af  Skriften  normerade  verhliga  visshet  om  kristendomen,  sådan 
denna  för  honom  i  hans  inre  lif sas s imitation  dermed  är  omedelbart 
viss  och  från  denna  fasta  grund  ytterligare  medelbart  framträder 
såsom  sådan. 

Genom  sin  på  detta  sätt  bestämda  vetenskap  aflägger  kyrkan 
i  allra  egentligaste  mening  räkenskap  för  den  tro,  som  i  henne  är, 
och  detta  icke  blott  inför  sig  sjelf,  utan  också  i  sin  universela 
anläggning,  dertill  manad  af  den  inneboende  sanningsanden,  som 
äfven  är  kärlekens  ande,  infÖr  de  utanför  henne  stående  genom  att 
jemväl  inför  dessa  säga  huru  och  på  hvilka  grunder  hon  eger  sin 
visshet  trots  motsägelserna,  för  att  såmedelst  möjligen  undanrödja 
missförstånd  och  hinder  för  sin  såsom  viss  förnumna  sannings  till- 
egnelse.  Hon  grundlägger  genom  detta  sitt  sjelfförsvar  en  teolo- 
gisk försvarsvetenskap  i  högsta  möjliga  mening.  För  det  första 
omfattar  den  visshet  hon  beskrifver  samtliga  kristna  realiteter,  så 
vidt  hon  upptagit  dem  i  sitt  närvarande  trosmedvetande.  Vidare 
innehåller  det  visshetssystem  hon  framlägger  hennes  verkliga  viss- 
het, sådan  denna  bestämmes  af  kristendomen  sjelf  såsom  dess  ob- 
jekt, men  också  af  de  yttre  och  inre  motsägelserna  mot  detta  ob- 
jekt; ty  vi  sågo  den  kristna  vissheten  blifva  hvad  den  är  samt 
vara  och  bekräfta  detta  gent  emot  motsatser.  Då  varandet  till  sin 
natur  är  bestämdt  af  sättet  för  blifvandet  och  förblifvandet  betingas 
af  samma  faktorer,  hvarigenom  varandet  sättes  ur  sitt  blifvande, 
har  apologetiken  att  noga  beakta  vissheten  till  hennes  individuela 
karakter  och  sålunda  äfven  såsom  bestämd  af  motsatser  under  samt- 
liga dessa  tre  utvecklingsstadier,  äfven  om  hon  i  den  omedelbart 
vordna  vissheten,  som  bildar  visshetens  fundamentala  nysättning, 
har  sin  egentliga  utgångspunkt. 

När  helst  kristendomen  nalkas  menniskan  för  att  uppfordra 
henne  till  sjelfständig  visshetshandling  i  fråga  om  sig,  framträder 
han  såsom  ett  »tecken,  som  emotsagdt  varder».  »Förargelser  måste 
ju  komma».    Detta  är  en  följd  af  såväl  menniskans  empiriska  be- 
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stämdhet  som  den  objektiva  kristendomens  egen  sedligt  religiösa 
natur.  Afven  för  den  kristne  sjelf,  hvilken  vunnit  och  är  stadd  i 
utveckling  af  den  fundamentala  vissheten  om  kristendomen,  qvar- 
stå  allt  jemt,  om  ock  i  aftagande  grad,  med  honom  inkongruenta 
moment  i  det  gamla  naturjaget,  som  blott  på  ett  grundläggande 
sätt  är  öfvervunnet.  Derigenom  att  apologetiken  framställer  den 
kristna  vissheten  till  sin  verkliga  grund  och  rätt  sådan  denna  så- 
lunda endast  framträder  gent  emot  yttre  och  inre  angrepp  på  sagda 
visshet,  är  det  som  hon  blir  i  eminentaste  mening  försvarsve- 
tenskap. 

Emedan  nu  alltså  Jcristendomsangreppen  utgöra  en  af  apologe- 
tikens bestämmande  faktorer,  hafva  vi  att  med  anledning  deraf 
egna  dem  vår  uppmärksamhet,  men  härvid  få  vi  endast  så  långt 
den  nu  föreliggande  uppgiften  det  kräfver  uppsöka  några  af  deras 
allmännaste  JcaralcteristisJca  bestämningar^  då  deremot  de  mera  spe- 
ciela  och  till  hvarje  särskild  tid  hörande  bestämningarna  framgå 
ur  sjelfva  det  apologetiska  systemet.  Vi  hafva  tillförene  funnit 
huru  hvarje  tid  har  sina  särskilda  kristendomsfiender,  men  huru 
bland  samtlige  dock  ett  enhetligt  sammanhang  spåras.  Detta  sam- 
manhang med  sin  lagbundenhet  har  sin  yttersta  grund  i  den  vä- 
sendtliga  identitet^  som  tillkommer  den  fortskridande  förnekelsens 
siihjeJct  å  ena  sidan  samt  dess  ohjeJct  å  andra  sidan.  Den  apologe- 
tiska vetenskapen  måste  i  sin  position  rigta  sig  mot  alla  icke  blott 
verkliga,  utan  äfven  möjliga  angrepp;  men  för  att  vara  tidsenlig 
eller  motsvara  sin  tids  särskilda  behof  af  kristendomsförsvar  har 
hon  dock  att  närmast  taga  hänsyn  till  dessa  angrepp,  sådana  de 
framträda  i  den  tid  hon  sjelf  tillhör. 

För  öfversigtlighetens  skull  vilja  vi  betrakta  kristendomsan- 
fallen dels  från  synpunkten  af  subjektet  för  dem,  dels  från  synpunk- 
ten af  deras  objekt  samt  slutligen  också  från  synpunkten  af  den 
metod,  hvaraf  subjektet  gör  bruk  under  sin  negation  af  nämda  objekt. 

Hvad  först  beträffar  kristendomsangreppen  betraktade  från  den 
synpunkt,  som  subjektet  för  dem  erbjuder,  så  hafva  de  en  olika 
gestalt  allt  efter  detta  subjekts  allmänna  intelleMuela  utvecklings- 
grad, men  särskildt  dess  sedligt  religiösa  bestämdhet  är  det  som 
förlänar  dem  deras  individuela  karakter.  Efter  sagda  sedligt  reli- 
giösa bestämdhet  såsom  indelningsgrund  möta  här  två  grundvä- 
sendtligt  olika  slag  af  kristendomsangrepp :  angreppen  ifrån  den 
kristne  samt  angreppen  från  den  icke-kristne. 
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I  fråga  om  den  motsägelse  kristendomen  röner  från  den  kristne 
sjelf  hafva  vi  redan  i  det  föregående  lemnat  några  antydningar  i 
sammanhang  med  hvad  vi  yttrade  om  de  tvifvel  i  afseende  på 
kristendomen,  som  inom  den  kristne  ofta  låta  förnimma  sig  och 
hvilka  till  sin  utvecklade  negativa  sida  kunna  sägas  utgöra  ett  slags 
angrepp  mot  honom.  Dessa  motsägelser  hafva  dock  icke  sin  iit- 
gångspimht  i  den  kristne  såsom  kristen,  utan  i  det  ännu  fortlef- 
vande  naturjaget,  hvilket,  i  detta  lifvet  aldrig  fullständigt  öfvcr- 
vunnet,  allt  jemt,  om  ock  med  förminskad  styrka  i  mån  af  det  nya 
jagets  fortsatta  segrar,  höjer  sina  protester  mot  inom  detta  senare 
upptagna  visshetsmoment.  Det  är  en  strid  inom  den  kristne  sjelf 
med  sig  sjelf.  Liksom  den  kristnes  visshet  förverkligat  sig  under 
strid  med  motsatser  och  under  sin  fortsatta  utveckling  allt  fort 
måste  bekräfta  sig  gent  emot  dylika,  så  blir  detta  senare  mer  af 
nöden,  i  samma  mån  subjektet  för  den  ifrågavarande  vissheten 
mera  inom  den  sfer,  der  det  har  att  röra  sig,  träder  sådana  till 
mötes,  vare  sig  de  nu  ytterst  härleda  sig  från  det  egna  naturjaget 
eller  der  utifrån  blifvit  upptagna.  Dessa  inre  motsägelser  hafva 
antingen  en  öfvervägande  teoretisk  eller  öfvervägande  praktisk  na- 
tur. De  framträda  med  ett  slags  relativ  nödvändighet.  I  och  med 
deras  öfvervinnande  framstår  deras  intighet,  och  ljus  uppgår  öfver 
deras  verkliga  ursprung^). 

Men  hvad  man  i  allmänhet  menar,  då  man  talar  om  kristen- 
domsangrepp, är  de  anfall,  som  hafva  den  icke-kristne  till  subjekt. 
Dessa  angrepp  förutsätta  visserligen  ett  slags  kunskap  om  kristen- 
domen, mot  hvilken  de  rigta  sig,  men  denna  kunskap  sträcker  sig 
aldrig  längre  än  till  kristendomens  utansidory  i  följd  hvaraf  kristen- 
domens väsendtliga  innehåll,  som  är  oåtkomligt  för  den  naturliga 
menniskan  såsom  blott  sådan,  misstydes  efter  den  naturliga  erfa- 
renhet, hvilken  för  henne  bildar  måttstocken,  eller  rent  af  förnekas. 

Visserligen  kan  man  säga,  att  den  som  en  gång  varit  kristen^ 
men  affallit,  gjort  verklig  kristen  erfarenhet.  Från  denna  synpunkt 
tyckes  det  väl,  som  skulle  han  vara  mägtig  att  bedöma  kristen- 
domen och  detta  nu  så  mycket  mer,  som  han  efter  sitt  affall  sy- 
nes böra  vara  höjd  öfver  allt  slags  partiställning  för  kristendomen. 
Hvad  detta  beträffar,  är  det  icke  nog  med  att  blott  en  gång  hafva 

1)  I  fråga  om  deras  karakter  för  öfrigt  jemför,  utom  det  föregående, 
sid.  135  f.,  Franks  meranämda  Syst.  d.  Gew.  §§  18 — 22,  som  äfven  åro  att  jem- 
föra  till  det  närmast  följande. 
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gjort  erfarenheter,  utan  dertill  kommer  såsom  en  lika  nödvändig 
fordran  att  låta  dessa  vara  livad  de  vilja  vara  samt  att  under  fort- 
satt homogenitet  med  erfarenhetsmaterialet  förnyqj  dem  i  samma 
rigtning  eller  nya  sådana,  der  kunskapsprocessen  har  detta  af  nö- 
den. Enär  intetdera  är  fallet,  så  saknas  grundvilkoren  för  giltig- 
heten af  de  omdömen,  hvarmed  han  angriper  den  kristna  vissheten. 

Det  slags  erfarenhet  deremot,  som  den  icke-hristne,  hvilken 
aldrig  på  ett  medvetet  personligt  sätt  varit  hristen,  i  sin  beröring 
med  kristendomen  kan  sägas  hafva  gjort  deraf,  är  endast  af  på 
sin  höjd  propcdevtish  natur  och  kan  i  egenskap  häraf  icke  bilda 
grundvalen  för  insigten  om  kristendomens  sanna  väsen,  hvarföre 
angreppen,  hvilka  härfljta  härifrån,  ännu  mindre  än  i  förra  fallet 
ega  förutsättningarna  för  sin  giltighet. 

Kristendomen  måste  alltid  för  den  icke-kristne  vara  en  dår- 
skap, men  hans  angrepp  utgöra  innerst  ett  sjel/uppehållelsedr i/tens 
försvar  gent  emot  de  outplånliga  intrycken  af  erfarenheten  derom. 
Kristendomen  är  nämligen  i  förhållande  till  den  naturliga  mensk- 
ligheten  icke  blott  en  frälsande  magt,  utan  äfven  en  dömande^  och 
får  han  ej  vara  det  förra,  upphör  han  derföre  ej  att  vid  menni- 
skans  kontakt  med  honom  vara  det  senare.  Angreppen  äro  följakt- 
ligen starkare,  ju  flere  från  kristendomen  mottagna  intryck  en  per- 
son genom  dem  har  att  värja  sig  emot.  Häraf  framgår  det,  hvar- 
före angreppen  efter  det  afFall,  hvarom  fråga  varit,  hafva  så  stor 
intensitet. 

Sj el f bedrägeriet  med  sina  många  undanflykter  spelar  icke  den 
minst  betydelsefulla  rolen.  Anfallens  egentliga  motiv  skjutas  åt 
sidan  för  skenbara  sådana.  Kristendomens  ändamål,  menniskans 
lif  och  salighet  i  Gud,  misskännes,  och  i  stället  framhäfves  ett 
blott  skenbart  godt  såsom  det  högsta  goda.  Ofta  hvila  angreppen 
på  en  okunnighetens  förvexling  emellan  t.  ex.  teologien  och  kristen- 
domen eller  denna  och  den  empiriska  kyrkan,  hvarvid  man  tror 
sig  hafva  träffat  sjelfva  kristendomen  genom  sådana  beskyllningar 
som  den  att  teologien  är  ovetenskaplig,  kyrkan  icke  tidsenlig  o.  s.  v. 

Med  afscende  på  kristendomsanfallens  objekt  låta  dessa  anfall 
indela  sig  i  sådana,  som  blott  omfatta  enskilda  sidor  af  kristen- 
domen och  sådana,  som  hafva  en  mera  principiel  anläggning  genom 
att  vända  sig  mot  honom  i  hans  enhetliga  organism.  Dessa  senare 
hafva  så  mycket  större  betydelse,  som  de  bekämpa  kristendomen  i 
hans  helhet.    Detta   principiela  tillvägagåcndc  är  särskildt  i  våra 
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dagar  något,  som  icke  längre  hör  till  sällsyntheterna.  I  motsats  till 
kristendomens  iippenharelseprincip  söker  man  på  såväl  det  teoretiska 
som  praktiska  området  häfda  naturen  såsom  tillräcklig  förklarings- 
grund äfven  för  det  öfvernaturliga,  hvilket  man  derför  måste  reducera 
i  enlighet  med  sina  vetenskapliga  fördomar.  En  sådan  reduktion  af 
det  specifikt  kristna  möter  också  i  antagandet  af  en  blott  shenhar 
motsägelse  emellan  trosinnehållet  samt  det  naturliga  förnuftet,  och 
der  man  derföre  vill  åstadkomma  en  hompromiss  dem  emellan. 

Med  afseende  på  metoden  för  kristendomsanfallen  kan  det  na- 
turligen  endast  vid  de  vetensJcapUga  anfallen  vara  fråga  om  en  ve- 
tenskaplig metod.  Såsom  vi  nyss  sågo,  hafva  samtliga  kristendoms- 
angrepp sin  egentliga  utgångspunkt  i  subjektets  praktiska  bestämdhet, 
men  under  deras  utveckling  är  det  dettas  teoretiska  ståndpunkt 
och  resurser  hvilka  förläna  dem  deras  ytterligare  karakter.  Ut- 
gående sålunda  liksom  vissheten  från  en  mera  omedelbar  början 
antaga  de  en  medelbar  gestalt,  som  har  sin  högsta  utveckling  i 
mer  eller  mindre  fullständigt  utförda  vetenskapliga  system;  och  då 
vetenskapen  begagnar  sig  af  både  empirisk,  historisJc  och  spekulativ 
metod,  komma  kristendomsanfallen  att  bära  en  efter  hvar  och  en 
af  dess  metoder,  allteftersom  endera  af  dem  har  öfvervigten,  olika 
gestalt,  och  det  beror  på  hvilken  metod  som  i  tidsmedvetandet 
dominerar,  om  den  ena  eller  andra  framkallar  de  svåraste  anfallen. 
I  vår  tid  synes  det  vara  naturvetenskapen  med  sin  empiriska  me- 
tod, för  att  icke  tala  om  det  denna  vetenskap  ofta  åtföljande,  ehuru 
ej  till  henne  hörande,  sjelfständigt  spekulativa  konstruerandet,  — 
det  synes  vara  denna  vetenskap  som  i  flere  af  sina  målsmän  och 
med  frångående  af  sin  egentliga  uppgift  mest  negerande  inträder 
på  kristendomens  område.  Men  äfven  den  historiska  kritiken  med 
sin  historiska  metod  och  den  spekulativt  konstruerande  filosofen, 
för  att  icke  nämna  sjelfva  teologien,  hafva  inom  sitt  sköte  egt  måls- 
män för  kristendomens  negerande. 

Det  är  emot  sådana  mångskiftande  motsägelser  som  apologeti- 
ken på  den  åt  henne  anvisade  ståndpunkten  har  att  försvara  kri- 
stendomen. Det  ligger  icke  i  hennes  magt  att  undanrödja  dessa 
motsägelser,  utan  hon  måste  åtnöja  sig  med  att  vara  ett  ibland 
medlen  för  undanrödjandet  af  hindren  för  kristendomens  tillegnan 
samt  att  särskildt  stärka  och  befästa  de  redan  inom  honom  befint- 
lige  genom  att  söka  återföra  dem  till  den  fasta  visshet,  mot  hvil- 
ken motsägelserna  krossas. 
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Genom  anfallens  föränderlighet  och  vexling  får  apologetiken 
en  föränderlig  sida  och  detta  i  och  genom  sin  sträfvan  att  under 
begagnande  af  alla  till  buds  stående  hjelpmedel  på  ett  tidsenligt 
sätt  låta  den  positivt  vetenskapliga  framställningen  i  denna  sin 
position  på  alla  punkter  taga  hänsyn  till  dem.  Och  genom  att 
vara  vetenskapen  om  den  kristna  vissheten,  som  liksom  angreppen, 
af  hvilka  hon  har  sin  bestämdhet,  är  något  som  utvecklar  sig, 
kommer  en  faktor  till,  som  ytterligare  förorsakar  denna  föränder- 
lighet. Men  derigenom  att  det  är  samma  väsendtligen  lika  och  mot 
samma  väsendtligen  lika  angrepp»  rigtade  kristna  visshet  som  apo- 
logetiken har  till  sitt  innehåll,  får  hon  en  väsendtligen  fast  och 
oföränderlig  karaJcter. 

Det  är  följaktligen  förvissningens  positiva  förlopp,  ej  den  mot 
kristendomen  framvuxna  negationen,  som  väsendtligen  bestämmer 
apologetihens  harahter.  Enär  denna  förvissning  hvarken  har  sitt 
yttersta  stöd  i  en  blott  yttre  auktoritet  eller  en  endast  naturlig 
erfarenhet,  utan  detta  bildas  af  omedelbar  kristen  erfarenhet,  är 
det  denna  som  med  sin  visshet  i  första  hand  bestämmer  nämda 
karakter.  Utgångspunkten  kan  apologetiken  ej  taga  i  anfallen,  då 
dessa  utgöra  en  det  blott  naturligas  negation  af  det  öfvernaturliga, 
ty  dermed  skulle  hon  antingen  ha  förnekat  sin  teologiska  natur 
eller  också,  om  hon  endast  intoge  en  negativ  ställning  härtill,  omöj- 
liggöra sig  sjelf  såsom  vetenskap,  emedan  hvarje  sådan  måste  ega 
en  positiv  utgångspunkt.  Dessutom  har  man  att  noga  beakta,  det 
hvarje  antites  endast  låter  sig  på  ett  vetenskapligt  sätt  bekämpa 
genom  en  vetenskapligt  grundad  tes.  Icke  följer  deraf,  att  ett 
eller  fiere  angrepp  tillbakavisas,  det  alla  öfriga,  de  må  nu  vara 
verkliga  eller  blott  möjliga,  äfven  måste  vika  på  grund  af  de  förras 
intighet. 

Den  tes,  af  hvilken  apologetiken  gör  bruk,  är,  efter  hvad  ofvan 
visat  sig,  förnämligast  af  psykologiskt  kunskapsteoretisk  natur,  enär 
hon  uppsöker  och  gent  emot  angreppen  framhäfver  den  grund,  på 
hvilken  de  kristna  realiteterna  till  sin  visshetssida  hvila.  Gent  emot 
anfallen  på  kristendomen  i  hans  helhet  ställer  hon  den  på  hans 
egen  sjelfbevisning  hvilande  vetenskapliga  vissheten  i  dennas  syste- 
matiska enhetj  och  mot  negationen  af  kristendomens  särskilda  sidor 
ställes  den  motsvarande  vissheten,  sådan  hon  i  detta  system  har  sitt 
stöd  och  sin  styrka. 
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Sålunda  förlägges  striden  af  apologetiken  till  sitt  rätta  forum^ 
och  kristendoinsfienden  har  att  inträda  pä  samma  område,  om  hans 
anfall  skola  ega  någon  betydelse,  enär  det  gemensamma  objektet 
för  dessas  negation  och  apologetikens  deremot  stälda  position  en- 
dast på  den  kristianocentriska  ståndpunkt,  på  hvilken  apologetiken 
stält  sig,  kan  vinna  sin  vetenskapliga  behandling.  Om  nämligen 
någon,  ställande  sig  t.  ex.  på  filosofisk  grund,  negerar  kristendomen 
till  hans  inre  väsen,  har  han  dermed  såsom  objekt  för  denna  nega- 
tion ett  sådant,  hvilket  såsom  vetenskapsobjekt  faller  inom  teolo- 
gien; och  gäller  negationen  detta  objekt  till  dess  visshetssida  i  den 
mening  vi  tagit  detta  ord  såsom  apologetikens  objekt,  hör  frågan 
till  hennes  område,  inom  hvilket  alltså  det  vetenskapliga  afgöran- 
det  har  att  ega  rum.  Att  begära,  det  apologetiken  skulle  öfver 
allt,  der  en  vetenskap  under  öfverskridande  af  sina  gränser  i  sin 
negation  kommer  in  på  hennes  område,  bemöta  denna  genom  att 
härmed  taga  sin  ståndpunkt  inom  samma  vetenskap,  hvarifrån  an- 
fallet sålunda  utgått,  är  detsamma  som  att  vilja  omintetgöra  apolo- 
getiken såsom  vetenskap  och  till  konseqvensen  all  vetenskap.  Vore 
detta  hennes  skyldighet,  skulle  hon  komma  att  i  sig  innefatta,  snart 
sagdt,  alla  vetenskaper,  då  kristendomsanfallen  i  de  mest  skilda 
sådana  velat  finna  sitt  stöd,  och  faktiskt  blott  komma  att  blifva 
ett  dilettantmessigt  mångsysslande  utan  strängt  vetenskaplig  be- 
stämdhet. Antag  för  öfrigt,  att  man  stälde  samma  lika  berättigade 
fordran  på  t.  ex.  filosofien  eller  naturvetenskapen,  huru  skulle  man 
för  dem  kunna  finna  ett  subjekt,  som  förmådde  utgöra  ett  veten- 
skapligt sådant? 

Men  det  är  dock  icke  detta  skäl  som  är  det  afgörande  för 
apologetiken  att  hålla  sig  inom  sina  gränser.  Hvad  som  härvid 
väger  tyngst  är  den  omständigheten,  att  det  är  helt  och  hållet  stri- 
dande mot  hennes  eget  väsen  såsom  en  fortlöpande  sjelfständig  ve- 
tenskap att  inom  sitt  område  indraga  allahanda  frågor,  tillhörande 
andra  vetenskaper,  så  vidt  icke  dessa  äro  af  den  allmänna  natur, 
att  de  tillkomma  vetenskapen  i  allmänhet  eller  det  kan  vara  nöd- 
vändigt för  bestämmandet  af  hennes  egna  gränser.  Beträffande 
denna  gränsbestämning  deremot  kan  det  endast  vara  fråga  om  att 
få  henne  vetenskapligt  faststäld  för  att  sedan  låta  hvarje  objekt 
få  sin  behandling  inom  den  vetenskap,  dit  det  hör.  Visserligen 
är  det  sant,  att  ett  anfall  mot  kristendomen  till  den  sida,  som  ut- 
gör apologetikens  objekt,  ofta  lätt  nog  kan  vederläggas  just  inom 
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den  vetenskap,  hvari  det  söker  sitt  vetenskapliga  stöd,  men  denna 
vederläggning  har  att  försiggå  genom  denna  vetenskap  sjelf.  Be- 
träder apologetiken  denna  väg,  har  hon  företagit  sig  något  som 
ligger  utanför  hennes  vetenskapliga  uppgift. 

Eger  detta  allt  sin  rigtighet,  följer  deraf,  att  apologetiken  bör 
utesluta  mycliet  af  det  material,  som  man  är  van  vid  att  i  henne 
se  upptaget  till  behandling,  men  äfven  att  hon  bör  upptaga  myc- 
ket, som  vanligen  antingen  iche  alls  blifvit  behandladt  inom  teolo- 
gien eller,  om  det  der  förekommit,  erhållit  sin  behandling  inom 
dennas  Öfriga  discipliner.  Hennes  uppgift  är  att  framställa  viss- 
heten om  samtliga  kristna  realiteter,  så  långt  denna  utgör  det 
närvarande  trosmedvetandets  bestämning,  samt  genom  denna  posi- 
tiva framställning  möta  alla  de  angrepp,  som  på  detta  område  träffa 
kristendomen.  Öfriga  angrepp  hafva  de  andra  teologiska  veten- 
skaperna att  möta,  i  den  mån  de  träffa  deras  objekt,  och  detta 
äfven  de  så,  att  de  strängt  hålla  sig  inom  sina  vetenskapliga  grän- 
ser. Att  apologetiken  härvid  mer  än  dessa  kommer  att  bestämmas 
af  angrepp  följer  af  naturen  hos  hennes  objekt,  som  är  af  den  art, 
att  det  mer  än  något  annat  drabbas  deraf. 

Dermed  att  vi  så  starkt,  som  nu  skett,  framhållit  apologetikens 
nödvändighet  att  såsom  en  sjelfständig  vetenskap  strängt  hålla 
sig  inom  sina  gränser,  vilja  vi  naturligtvis  icke  hafva  förnekat, 
hvad  vi  för  öfrigt  redan  förut  påvisat,  det  hon  såsom  vetenskap 
har  att  intaga  sin  plats  i  den  allmänna  vetenskapsorganismen  och  der 
såsom  en  lem  stå  i  organisk  förbindelse  med  alla  öfriga.  Hon  har 
att  tillgodogöra  sig  framsteg  i  allmänhet,  och  särskildt  har  hon  att 
motsvara  sin  tids  resurser  i  vetenskapligt  hänseende  eller  att  vara 
tidsenlig. 

Såsom  den  sjelfständiga  försvarsvetenskap  vi  funnit  apologeti- 
ken utgöra  bildar  hon  en  den  kristna  visshetens  lifsorganism  mot- 
svarande tankeorganism.  Kyrkans  visshetsbesittning  är  nämligen, 
fattad  i  den  mening,  i  hvilken  hon  utgör  objekt  för  apologetiken,  ett 
enhetligt  lifssystem,  hvilket  bestämmer  hennes  medvetande  och 
der  tager  sig  en  subjektiv  gestalt.  Den  objektiva  lifsorganismen 
omsluter  hela  den  komplex  af  realiteter,  som  konstituerar  gudsge- 
menskapen till  hans  såväl  objektiva  grundläggning  som  till  det 
subjektiva  förverkligande  deraf,  hvilket  kyrkan  sjelf  är  såsom  af 
denna  grundläggning  principierad.  Det  är  sålunda  hela  kristendo- 
men  hvilken,   så  vidt  han  såsom  tillegnad  till  sin  visshetssida  be- 
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stämmer  det  kyrkliga  medvetandet,  utgör  apologetikens  objekt. 
Detta  objekt  bildar  såsom  en  organism  en  enhet  i  mångfald  af  rea- 
liteter, hvarvid  enheten  är  den  organiserande  principen  och  mo- 
menten framträda  till  sin  individuela  bestämdhet  såsom  deraf  prin- 
cipierade.  Hvarje  moment  står  följaktligen  i  ett  visst  förhållande 
till  såväl  enheten  som  hvart  och  ett  af  de  öfriga  deri  principie- 
rade  momenten.  Beal principen  eller  principium  essendi  för  denna 
verklighet  bildas  af  den  genom  omvändelsen  och  pånyttfödelsen  grund- 
lagda lifsgemenslmpen  med  Gud.  Denna  lifsgemenskap  eller  lifs- 
förening  mellan  menniskan  och  Gud  har  dels  en  objektiv^  dels  en 
subjektiv  sida,  hvarföre  man  kan  betrakta  principen  från  den  dubbla 
synpunkt,  som  härigenom  erbjuder  sig.  NJen  detta  betraktelsesätt 
är  då  endast  följden  af  en  abstraktion,  ty  i  menniskans  verkliga 
lifsgemenskap  med  Gud  låta  de  sig  icke  från  hvarandra  särskilja. 
Härigenom  bevaras  sjelfständigheten  å  ömse  sidor.  Teologien  kan 
i  sin  uppfattning  af  hvad  Gud  är  aldrig  komma  högre  än  till  upp- 
fattning af  hvad  han  är  i  förhållande  till  den  kristna  mensklighe- 
ten.  I  fråga  om  menniskan  kan  teologien  aldrig  vinna  något  högre 
och  sannare  begrepp  om  henne  än  det,  som  utsäger  hvad  hon  är  i 
sin  förening  med  Gud.  I  denna  förening  med  Gud  hafva  vi  också 
sett  menniskan  ega  sin  största  sjelfständighet,  hvarföre  den  derur 
härledda  vissheten  är  uttrycket  för  den  högsta  sjelfständigheten  å 
hennes  sida.  Det  är  nu  denna  visshet,  sådan  hon  inom  det  kyrk- 
liga medvetandet  för  det  närvarande  individualiserar  sig  i  guds- 
medvetandets, sjelfmedvetandets  och  verldsmedvetandets  visshet, 
hvaraf  apologetiken  utgör  en  den  enskilde  apologetens  i  lefvande  för- 
bindelse med  hans  kyrka  gjorda  fria,  inre  och  andliga  reproduktion. 

Sin  vetenskapliga  form  bär  apologetiken  såsom  produkten  af 
det  empirishaj  historisJca  och  spekulativa  förfaringssätt,  hvarunder 
sagda  reproduktion  försiggår.  Dessa  tre  metoder  komma  härvid 
till  enhetlig  användning^  dock  så,  att  de  empiriska  och  historiska 
metoderna  dominera,  äfven  om  den  spekulativa  i  sista  hand  förlä- 
nar apologetiken  den  genomfördt  systematiska  karakter,  hvarmed 
hon  framträder.  Det  har  nämligen  visat  sig,  huru  den  fundamen- 
terande  utgångspunkten  för  apologetiken  bildas  af  den  genom  guds- 
gemenskapen vunna  omedelbara  vissheten.  Förståndet  i  sin  analy- 
serande och  syntetiserande  verksamhet  i  enhetlig  förening  bearbe- 
tar det  sålunda  omedelbart  gifna  materialet,  hvarunder  motsägelser 
undanrödjas  och  historiskt  förmedlade  moment  upptagas,  på  sätt 
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som  förut  blifvit  ådagalagdt,  hvarefter  nämda  förstånd,  följande  sin 
inneboende  universalitetstendens,  efter  att  i  sin  vetenskapliga  för- 
medlingsprocess hafva  nått  den  högsta  möjliga  fullständigheten, 
såsom  spekulativ  förmåga  ställer  denna  mångfald  under  de  i  denna 
förmåga  gifna  allmänna  bestämningarna.  Härigenom  framträder 
den  kristna  vissheten  såsom  enheten  i  och  af  sin,  så  vidt  möjligt 
är,  fullständiga  mångfald.  Kunskapsprincipen  eller  principium  cog- 
noscendi  för  det  härmed  föreliggande  apologetiska  systemet  är  alltså, 
efter  hvad  det  nu  visat  sig,  i  sista  hand  det  kristna  medvetandet  sjelft. 

Sammanfatta  vi  nu  till  sist  den  lemnade  framställningen  öfver 
apologetikens  konstitutiva  bestämningar,  vinnes  följande  reaJdcJini- 
tion:  apologetik  är  den  systematiskt  teologiska  vetenskap^  som  utgör 
en  till  ett  visst  kyrkosamfund  hörande  apologets  fria^  inre  och  and- 
liga reproduktion  af  hans  kyrkas  af  Skriften  normerade,  aktuelt 
högsta  sedligt  religiösa  visshetsorganism,  sådan  denna,  till  sin  en- 
hetliga mångfald  härledd  ur  sina  yttersta  principer  och  under  sin 
utveckling  härur  bekräftande  sig  gent  emot  motsatser^  systematiskt 
ter  sig  för  hans  eget  sedligt  religiösa  trosmedvetande. 

H vilken  encyklopedisk  ställning  har  nu  den  så  bestämda  apo- 
logetiken inom  den  teologiska  vetenskapsorganismen  ?  Att  hon  icke 
kan  falla  inom  den  praktiska  eller  den  historiska  teologien,  utan 
har  sin  rätta  plats  inom  den  systematiska  teologien,  bör  vara  klart 
af  det  föregående.  Men  hvilken  plats  hon  har  att  intaga  inom 
denna  systematiska  teologi,  torde  vara  svårare  att  afgöra.  Det  kan 
naturligtvis  härvid  endast  vara  fråga  om  huruvida  hon  skall  bilda 
början  eller  slutet  af  systemet.  Vi  vilja  icke  neka,  att  flere  skäl 
tala  för  det  förra  alternativet.  Men  då  dogmatiken  och  etiken 
för  sin  vetenskapliga  verksamhet  mindre  förutsätta  henne,  än  hon 
i  sin  vetenskapliga  verksamhet  förutsätter  dem,  så  vilja  vi  helst 
stanna  vid  hennes  förläggande  till  systemets  slut.  Genom  henne  synes 
oss  den  teoretiska  teologien  få  sin  sanna  vetenskapliga  afslutning. 

På  detta  sätt  genomlöper  kyrkan  i  sin  vetenskapliga  verksam- 
het sitt  historiska  vardande,  och  kommen  till  sin  närvarande  lifs- 
bestämdhet  framlägger  hon  de  härför  konstitutiva  realiteterna  såväl 
till  deras  innehåll  som  till  deras  visshet,  för  att  till  sist  ur  hela  denna 
teoretiska  vetenskapsprocess  hemta  normerna  för  sitt  fortgående 
vardande  till  sitt  evigt  förblifvande  varande  i  evighetens  fullhet, 
der  vissheten  i  sin  fullkomlighet  är  vunnen  och  sålunda  ej  längre 
har  att  utvecklas  gent  emot  motsatser,  ulan  alla  strider  äro  slut. 


Rättelser. 
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